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Unterordnung im Swanischen'

Winfried Boeder, Oldenburg

Das Swanische gilt als eine in mancher Hinsicht besonders archaische Sprache, die fiir die
Rekonstruktion der gemeinkartvelischen Phonologie und Morphologie unverzichtbare
Einsichten ermdglicht. Weniger klar ist die Relevanz der Syntax dieser Sprache fiir unsere
Vorstellung élterer Sprachstufen, und zwar nicht nur wegen der allgemein beschrénkten
Moglichkeiten der Rekonstruktion einer vorhistorischen Syntax, sondern auch deshalb, weil
wir gerade auf diesem Gebiet mit spét entstandenen Kontaktphdnomenen in verwandten
Sprachen rechnen miissen, die iiber lange Zeit einander benachbart gewesen sind und
auBerdem unter dem gemeinsamen Einfluss des Georgischen als kultureller “Dachsprache”
gestanden haben. Und doch gibt es Bereiche zwischen Syntax und Morphologie, in denen wir
vielleicht eine Chance haben, die Entwicklung teilweise zu rekonstruieren. Die folgenden
Beobachtungen, die teilweise an Uberlegungen ankniipfen, die ich 2002 in Frankfurt
vorgetragen habe, sind indes nicht mehr als eine Vororientierung iiber relevante Daten, die
trotz der sehr verdienstvollen Arbeiten von Nia Abesaze bisher anscheinend nicht erkannt
worden sind. Sie werden hier in der Hoffnung vorgelegt, dass der durch diesen Sammelband
Geehrte, der so viel fiir die Erarbeitung und Dokumentation swanischer Texte getan hat, der

Fragestellung etwas abgewinnen kann.

Abesaze (1960) verzeichnet u.a. folgende Konjunktionen bzw. “adverbiale Relativ-
pronomina”, deren - meiner Erfahrung nach - relativ konstante georgische Ubersetzung ich

hinzufiige: ere/er/e ‘dass, damit, als; rom’, he/e ‘wenn tu’ mit seinen Erweiterungen

héma/hema/ema/hemma/emma ‘wenn, sofern; tu, tuki’, hesa/hesama/hesma ‘sofern’; laxe/lax
‘wenn, als; tu, rom’>; xamvdj ‘wie, sowie; rogorc, rogorc ki’; somvdgj ‘als; rodesac, roca’, hal
‘sowie, sobald; rogorc ki’; vod ‘(solange) bis; sanam, vidre’, usw. Diese Unterordner sind
aber nicht ganz gleichartig: ere und /e sind nicht nur formal einfach, sondern auch semantisch
allgemeiner als die anderen, spezifischeren Konjunktionen und kénnen bei deren Paraphrase

benutzt werden, aber nicht umgekehrt. ere hat dariiber hinaus einen Sonderstatus, da es mit

Relativpronomina und Konjunktionen zusammen vorkommt (Abesaze 1960: 126; 1963: 16):

" Diese Arbeit wire nicht moglich gewesen ohne die selbstlose Unterstiitzung von Aleksandre Onianit und Ciuri
Gabliani (Mestia), die mir georgische Ubersetzungen der swanischen Texte diktiert haben. Ciuri Gabliani hat mir
dariiber hinaus zahllose Fragen beantwortet. Ich bin ihr dafiir in Dankbarkeit verbunden. Es gibt gute Griinde zu
der Annahme, dass manche Missverstdndnisse stehen geblieben sind, die allein ich zu verantworten habe.

2 Varlam Topuria (2002: 281) iibersetzt mit raki ‘da, weil; sobald, wenn’ (K. Tschenkéli) (so auch in der
Sammlung swanischer Poesie), aber meine Informanten haben dieses Lexem nie benutzt.
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(1) xoC’€ser e%a [sc. tas] i, ere xedvaj vokras li (BZ 217,20)
‘gut ist die(jenige) [sc. Schale], die [“dass die”] aus Gold ist’

(2) Somvaj ere zdj kadzogras, eCkas rok mic¢a 36g mag ¢uv atbe (BZ 223,36)

‘wenn [“sobald dass”] du ein Jahr beendet hast, dann binde deine Herde ganz an’
Dementsprechend unterscheidet sich ere auch semantisch von he: Waihrend he immer
konditionale Bedeutung hat, tritt ere in Relativsidtzen, Konsekutivsitzen, Finalsitzen,
Kausalsédtzen und Komplementsétzen auf (Abesaze 1960: 134). SchlieBlich haben ere und ke

gemeinsam, dass sie aus ikonischen Griinden typischerweise als Vordersatz auftreten.

Terminologisch mochte ich festhalten, dass ich bei der Verkniipfung zweier Sdtze hinsichtlich
ihrer Reihenfolge von “Vordersatz” und “Nachsatz” spreche und von “Protasis” und
“Apodosis”, im Sinne der alten Rhetorik: Die Protasis ist der spannungsschaffende Vordersatz
- der nicht auf Konditionalsétze beschrinkt ist - und die Apodosis der spannungslosende
Nachsatz einer Periode (wie bei der klassischen griechischen Antithese: X men ..., Y de ...;
Lausberg 1973 § 924).

Im Folgenden gehe ich zundchst kurz auf die altgeorgischen Konjunktionen raj und fu ein, die
dhnliche Stellungseigenschaften und Bedeutungen wie swanisch ere und Ae haben (1.). Diese
“einfachen” Konjunktionen werden anschlieend etwas ausfiihrlicher untersucht und mit
anderen temporalen bzw. konditionalen Konjunktionen und der “Asyndese” verglichen (2.).
Wihrend die entsprechenden untergeordneten Sétze typischerweise einen Vordersatz bilden,
kommen sie auch in Nachstellung vor (3.1), die fiir Final-, Konsekutiv-, Kausal- und
Komplementsétze charakteristisch ist (3.2-3). Wie bereits frither skizziert (Boeder 2005), ist
die Markierung des voranstehenden Hauptsatzes als Protasis fiir die Beurteilung der
swanischen Satzsyntax von zentraler Bedeutung (4.). SchlieBlich folgen einige Uberlegungen

zur moglichen historischen Entwicklung des kartvelischen Unterordungssystems (5.).

1. Altgeorgisch ra(j) und tu

1.1 Hans Vogt (1975: 166-167) hat darauf aufmerksam gemacht, dass im Neugeorgischen die
Konjunktion rom die Tendenz hat, den untergeordneten Satz nicht einzuleiten, sondern
innerhalb des Satzes (“dans le corps de la phrase”) zu stehen, und zwar meist direkt vor dem

Verb:

(1) zaglebma gmacvili rom dainaxesy,...
‘als die Hunde den jungen Mann erblickteny’

2) dedanacvalma rom Mariams gaxaday tanisamosi, ...
‘als die Stiefmutter Mariam das Hemd ausgezogen hattey, ...’
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Die statistisch selteneren komplexen Konjunktionen stehen dagegen, wie in den meisten

heutigen europdischen Sprachen, meist am Satzanfang:

3)

roca kvis srolit moigalay xelmcipe, ...
‘als der Konig vom Steinewerfen ermiidetey, ...”

1.2 Ahnliche Beobachtungen hat schon Martirosovi (1959) zu den altgeorgischen

Konjunktionen vorgelegt: Wéhrend Konjunktionen wie vitar(ca), vidre, odes, razams ‘als’

meist Erststellung haben, steht 7aj “an verschiedenen [d.h. nicht-initialen] Stellen” im Satz,

einschlieBlich postverbaler Stellung (Boeder 2005: 70-74; cf. Ertelisvili 1962: 125-126,

Hewitt 1987: 135-138).

“4)

©)

(6)

(7

®)

)

(10)

(In

(12)

(13)

(14)

(15)

[esevitarita raj siquarulita misita] Sekrulad xedviday sanatreli lovane mocapeta twista
(Cxorebaj lovane Zedaznelisaj g 23,1 apud Martirosovi 1959)
‘als der selige Iovane [mit solcher Liebe] verbunden auf seine Schiiler schaute’

[navsa Sina] raj iqoy (Scavl. 170,23 apud Martirosovi 1959)
‘als er [im Boot] war’

[ese qoveli] raj hrkuay Zandan, ... (Balahvariani b 25,28 apud Martirosovi 1959)
‘als Zandan das alles sagte’

Zamsa mas carmosvlisa Cuenisa Xan3tit. [Samcxes] raj movicienity maxlobelad

adgilsa Mirean aznaurisasa. .... (Giorgi Mercule, Xan3t. 23,2-4, p. 25)
‘Zur Zeit unseres Aufbruchs von Chandsta, als wir Samzche erreichten, nahe dem
Gebiet des Asnauri Mirean, ...

sarcmunoebit, Abrahamsa ucoday raj, igi ercday ... (Hebr. 11,8)
‘durch den Glauben, als er Abraham rief, gehorchte jener ...’

ertman matganman ixilay raj, rametu ganikurna (L 17,15)
‘als einer von ihnen sah, dass er geheilt war, ...’

mocapeta twista upovarebaj ixilay raj, miicia (Xanzt. t 12-13 apud Martirosovi 1959)
‘als er die Bediirftigkeit seiner Jiinger sah, ginger ...’

Mwiron gwixilnay raj ¢uen, carmivanna ¢uen saxid twisa (Apokryphen 72,35 apud
Kiziria 1969: 106)

‘als Myron uns sah, fiihrte er uns in sein Haus’

damkwidrebul raj iqoy mat Soris (2 Petr 2,8)

‘als er unter ihnen wohnte’

xolo | [Parisevelta mat] raj ixilesy, ... (Mt 12,2)
‘als aber [die Pharisder] ihn sahen, ...’

[akundesy-me] raj kadrebaj cinaSe missa, gina tu xadodis raj mas, isminos misi? (Hiob
27,10 apud Martirosovi 1959)
‘wenn er die Kiihnheit [hat] vor ihm, oder wenn er ihn ruft, wird er ihn horen?’

[mi-]raj-vidodes dabasa (Mr 16,12)
‘als sie dabei waren, zum Dorf [hin]zugehen’
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(16) [Se-]raj-xwidet saxlsa mas (Mt 10,12)
‘wenn ihr in das Haus eintreten werdet’

(17) daavazni igi [ag-]raj-dgis 3ilisagan / sadgurit twisit . mesamesa dgesa . qwiril-qvis
(Physiologus IXX 184, 8)
‘und der Panther, wenn er vom Schlaf [auf]steht / von seinem Lager . am dritten Tage .
briillt er’

Die “satzinterne” Stellung ist keineswegs willkiirlich: raj steht nach dem ersten Wort (4) bzw.
der ersten Konstituente des Satzes (5)-(7) oder nach dem nicht-initialen Verb (8)-(10)
(einschlieBlich seiner Klitika (11))® bzw. dem Pridikatsnomen (12) (wo ein klitisches
Personalpronomen folgt).* Es bleibt zu priifen, ob die postverbale Stellung nicht doch eine
verkappte Zweitstellung ist (mit der ersten Konstituente als erstem Kolon; zu diesem Begriff
s. Boeder 1994). Die Konjunktion raj steht mit anderen Worten erstens am linken oder
rechten Rand des betreffenden Bereichs, und zweitens folgt sie der jeweiligen Randeinheit.
Die Einheit am linken Rand umfasst auch prosodisch zugehdrige Worter wie Postpositionen
(5), Artikel (13), Fragepartikeln (14). Sie ist ein phonologisches Wort; sie kann ein Wort (4)
sein, speziell auch ein Priaverb (15)-(16), oder eine komplexe Konstituente (5)-(6), eine
Variation, die es auch in anderen Sprachen gibt (Anderson 2005: 108-126) und die im
Swanischen mindestens bei der Optativpartikel —u belegt ist (vgl. Boeder 2008: 648).

1.3 Ahnliche Eigenschaften wie raj hat altgeorgisch fu ‘wenn’, das ich hier nicht im
Einzelnen beschreiben kann (s. Ertelisvili 1962: 103-106). Eine Durchsicht von Ivane
Imnaisvilis Konkordanz (1948-49) zeigt, dass fu in Anfangsstellung eine Besonderheit des
Hadis-Evangeliars ist, das auch sonst beziiglich der Stellung von Klitika von der 3rui-
Parxali-Redaktion abweicht (Boeder 1994).> Sonst hat tu Zweitstellung (coli tu ganvides
‘wenn die Ehefrau weggeht” (Mt 10,12); mkudretit tu vinme agdges ‘wenn jemand von den
Toten aufsteht” (L 16,31); Sen tu xar Kriste ‘“wenn du der Christus bist” (L 23,39); se xolo® tu
vaxo pesusa ‘wenn ich nur den Saum beriihre’ (Mt 9,21) usw.); so auch in der hédufigsten,
lexikalisierten Form ukue tu (ukuetu Sen xar 3€ gmrtisaj ‘wenn du der Sohn Gottes bist” (Mt
4.3)).

1.4 Es ist notwendig, bestimmte Einheiten am Satzanfang auszuschlieBen, die fiir die

Bestimmung von Erststellungen nicht “gezahlt” werden, z.B. xolo ‘aber’ in (13) oder aramed

’ Wie die altgeorgische Zeichensetzung zeigt, ist nach dem Verb eine Pause anzunehmen (Boeder 1998).
* Erteligvili (1962: 126) meint, raj stehe vor oder nach dem Verb. Dies ist meist richtig, aber nicht in (3).
AuBerdem kenne ich keine andere Regel dieser Art.
> Die einzige Ausnahme, die ich gefunden habe, ist: kma ars moc(a)pisa mis, ukuetu iqos vitarca mo3guari twisi,
da monaj, tu igi igos vitarca upali twisi (E) vs. ... da monaj, tu igi igos ... (D) (Mt 10,25) ‘Es geniigt flir den
Jinger, wenn er ist wie der Meister, und fiir den Knecht, wenn er ist wie sein Herr’.
® e und das Enklitikon xolo bilden das erste phonologische Wort!
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‘sondern, aber’ (in: aramed hrkuat tu mtasa amas ‘aber wenn ihr zu diesem Berg sagt’(Mt.
21,21), wo tu dem Verb folgt) oder Konstituenten, die auch zum Hauptsatz gehoren (7), (17),
wo der temporale Ausdruck und der Temporalsatz den gleichen oder einen {iberlappenden
Zeitbezug haben (den ich vereinfachend “Koinzidenz” nenne). Ich gehe im Folgenden davon
aus, dass solche Einheiten im “Vorfeld” stehen, um den Terminus von E. Drach zu
gebrauchen. Der Begriff wird hier informell verwendet, ohne dass seine formalen
Eigenschaften, seine Positionen und die Klassen ihrer Vertreter im Swanischen auch nur
anndhernd erforscht worden wiren. Die Positionen des Vorfelds konnen mit Hauptsatz-

verkniipfern wie “aber”, topikalisierten oder anderen Konstituenten gefiillt sein.

Damit haben wir bereits die meisten Kategorien beisammen, die fiir die Stellungstypen
swanischer Konjunktionen gebraucht werden: Randstellung (Anfangs- oder Endstellung) im
betreffenden Bereich und Stellung nach der Randeinheit (syntaktische Bedingungen) sowie
die Eigenschaften der Randeinheit (Wort oder Konstituente). Was fiir die Beschreibung des
Altgeorgischen nicht nétig ist, ist der Begriff “vor dem Verb”, den Hans Vogt fiir das

Neugeorgische bendtigte (“innerhalb des Satzes”).

2. Untergeordnete Vorder sitze

Im Folgenden werden zunichst die Konjunktionen ere und he behandelt, die wie ihre
altgeorgischen Entsprechungen raj und fu durchgingig Zweitstellung haben und — soweit

ersichtlich — unbetont sind (auBler kontrastbetontem #e, cf. 2.2.3).

2.1 Die Stellungsver hédltnisse von ere
ere ist die unspezifische Standardkonjunktion (“default”). In Vordersédtzen hat sie temporale

Geltung (“als”).

2.1.1 ere steht, wie alle anderen swanischen Konjunktionen, nie nach dem Verb,” im
Gegensatz z.B. zur Fragepartikel —mo oder der Partikel mos ‘irgendwie, etwa’ (mit Negation:
‘kaum’; Boeder 2008: 639):
(18)  Cu eser tery mos ecas? (BZ 383,25)

‘kennst du ihn wohl?’

(19) 1iacddy-u mos! (BZ 334,2)
‘geh’ doch!”

Sie unterscheidet sich dadurch von altgeorgisch raj und mingrelisch —ni usw.

7 Andere Sprachen kennen das gleiche Verbot postverbaler Stellung Die traditionelle lateinische Grammatik lehrt
z.B., dass die “traiectio” (wie in: amicum cum vides, obliscere miserias (Appius Claudius) ‘wenn du einen
Freund siehst, vergiss deine Note’; saluo’ domum si rediero... (Plautus, Amphitruo 584) ‘wenn ich heil nach
Hause zuriickkehre’) die Konjunktion nicht rechts vom Verb bewegen kann (Kiithner 1914: 614).
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2.1.2 ere steht in der Protasis nach der ersten Konstituente, die einfach (20) oder komplex sein

kann (21). ere steht nicht vor dem Verbkomplex (22).

(20)  [sga] er esgerday qorisga, eckas ... (BZ 334,10)
‘[Prv] als er das Haus betrat, da ...’

(21) [ami bagtesga] er dtsgidey, ... (BZ 71,28)
‘wenn du [in dessen Garten] hineinschaust, ...’

(22)  [si] er miSgvizum ¢u 3alaxlénsy, go ... (BZ 70,31)

‘wenn [du] so viel gewusst hittest wie ich, dann (wire dir nicht so viel passiert)’
2.1.3 Der Begriff “erste Konstituente” ist zu prézisieren: Prosodisch abgetrennte
Konstituenten sind keine ersten Konstituenten, sondern werden “libersprungen”. So gehdrt
z.B. in (23) das Demonstrativum syntaktisch zum Gesamtsatz, ist aber durch die Apposition
simakd ‘Médchen’ (auf die die Demonstrativpartikel —a als “Nachtrag” hinweist; 3.1.1)

prosodisch abgetrennt (bezeichnet durch: | ), so dass liszggundal als erste Konstituente gelten

muss. Zweitens zdhlen bestimmte andere Konstituenten nicht (Boeder 2008: 643), die im
Vorfeld stehen: Satzverkniipfer wie mare ‘aber’ (24) (s.o. altgeorgisch xolo), atxe ‘nun’ (25),
aber auch z.B. eine adverbiale Bestimmung der Zeit, zu der der folgend Temporalsatz in
Apposition steht (Koinzidenzfall) (26). Drittens bilden Fokuspartikeln keine eigene
Konstituente, sondern gehoren zu ihrem Skopus (27).
(23) amnéme-a, simakd, | [listgunal] er kadzagrey, eckas ... (BZ 274,33)

‘als diese-a, die Tochter, [das Bad] beendete, da ...’

(24) mare | [Cu] er otSdéxxy, ecka ... (BZ 302,18)
‘aber als [der Apfel] ihnen zu Ende ging, da ...’

(25) atxe | [dinas] er lemesg sga laxdégy, jago ... (BZ 379,36)

‘jetzt, als [dem Maédchen] das Feuer erlosch, was sollte sie da machen’
(26) indbozs | [ddv] er imgoney Xvtisavari ligeds, ecka ... (BZ 250,14)

'und am Abend, als [der Dev] Chwtisawars Kommen witterte, da...’

(27)  1[Zekbator gar] er asddy dgis, am ladig ... (BZ 260,27)
‘und als [nur Sekbatur] zu Hause blieb, an diesem Tag ...’

2.1.4 Neben den Temporalsdtzen gehoren hierher auch die fiir die heutigen Kartwelsprachen
charakteristischen vorangestellten Relativsétze (28). Das Relativpronomen kann wie ere (28)
Zweitstellung nach der ersten Konstituente haben (cf. (149)) oder am Satzanfang (29)-(31)
stehen und mit oder ohne ere zusammen vorkommen ((2) vs. (29)-(31), (70)).

(28)  [mulguhéricaxén] er bepsv arday, e3némi xasSgvminy mulguhéris (BZ 300,28)
‘das Kind, das [bei_dem_Miiller] lebte, auch das bat den Miiller’

¥ Eine systematische Analyse der swanischen Relativsitze hat Hewitt 2005 vorgelegt; sie soll hier nicht
dupliziert werden.
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(29) xedvéj xunkvid dnxirnénsy, e3ndr txvim gvicy lekvce (Abesaze 1969: 109)
‘wer bald bose wird, dem haben wir den Kopf abzuschneiden’

(30)  ervijs SukvZin katasdy vesgd latdxZin, aljirs ¢i koxombvey (BZ 340,33)
‘auf wen er auf dem Wege stiel bei der Riickkehr, diesen erzdhlte er allen [die
jeweiligen Antworten]’

(31) maj eser xekvesy sackvird, e%av xaSgvminy (BZ 274,1)
‘was auch immer du als Geschenk willst, das erbitte von mir’

2.2 Die Stellungsver héltnisse von he

2.2.1 he steht, wie ere, nicht nach dem Verb. Es nimmt in der Protasis wie ere die
Zweitstellung ein nach einfachen Konstituenten (32), zu denen auch die trennbaren
Praverbien in Erststellung gehdren (33)-(35), oder nach komplexen Konstituenten (35)-(38),
einschlieBlich solcher Klitika wie der Zitierpartikel eser (35), (38), (41). Daraus ergeben sich
kontingente Stellungen wie die vor dem Verbkomplex (vor der Folge: “Priaverb — Negation —
Verb”, einschlieBlich bestimmter Klitika (Boeder 2008) wie mos (34)-(35) und des
Indefinitums (j)dr (Dativ jds) ‘jemand’ in (35), (39)-(40)) und bei Copulasyntagmen /e vor
dem Pridikatsnomen (41). In (37) scheint das Vorfeld durch ein fokussiertes Pronomen

besetzt zu sein.

(32) [Zeg] he xviray, Z’a3meqranni (BZ 59,10)
‘wenn ich [ein Hund] sein werde, werde ich es dich verstehen lassen’
(33) i[zi] he Isgenxy ... (BZ 333,17)
‘und [PRV] wenn sie stehen, ...
(34) [Cu] he mos lamsidy, ecka ... (BZ 284,10)
‘[PRV] wenn er mir irgend hilft, dann (werde ich ihm mein K&nigreich geben)’
(35) [2’ eser] h’ar mos dnbiicixy, ... (BZ 254,14)
‘[PRV] wenn etwa jemand von euch [den Bogen] spannen wird, ...’
(36) [amiStan Cabgvér] he xisdy, go ... (BZ 65,15)
‘wenn ihr [solche tiichtigen jungen Minner] seid, dann (sucht das Auge eures Vaters)’
(37) efis| [miSgu kesa] he do i¢oday, eConka d€sama mos i¢oda (BZ 276,14)
‘wenn das nicht [mein Geldbeutel] vollbrichte, dann kénnte es wohl niemand
vollbringen’
(38) [mica gezal eser] he liy, jago, mic¢iv xad! (BZ 274,19)
‘wenn es dein Sohn ist, nun, dann sollst du thn haben’
(39) mare | [sam ambévs] he do§ améakvini, ecka ... (BZ 100,31)
‘aber wenn du mich nicht [drei Dinge] sagen lédsst, dann (werde ich nicht deine Frau
sein)’
(40) &, dedes, | [baba] h’ ds xoriy, go si 3iri (BZ 232,29)
‘ach, lieber Sohn, wenn jemand [einen Vater] hat, dann hast du einen’
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(41) 1[ndbozs eser] he meci lixy, hams - maxe (BZ 236,11)
‘und wenn sie [am Abend] alt sind, sind sie am Morgen jung’

2.2.2 Wie bei ere gibt es Konstituenten in Satzanfangsstellung, die “nicht zdhlen”. Dazu
gehoren erstens Konstituenten, die zum Hauptsatz gehoren (42)-(43), zweitens z.B. ado
‘sonst’ (44). und normalerweise der Vokativ, der auBBerhalb der Satzkonstruktion steht (40).
(42) ecka eser | [leqme] he 1ray, ¢u-v adqimex (BZ 254,34)

‘dann, wenn ich [zu ersticken] bin, mogt ihr mich ersticken’

(43) moxdr rokv | [lodr] he Tray, mica xexv ira (BZ 288,32)
‘morgen, wenn du [lebendig] sein wirst, wirst du meine Frau sein’
(44)  ado | [xangrils] he mos Zi lamkidnidy, ... (P 41b: 136,37)

‘sonst, wenn ihr mich etwa [das Schwert] ziehen lasst, (werde ich euch priigeln
lehren)’

2.2.3 In Erststellung ist he vermutlich betont. Dafiir spricht, dass ke in der Poesie bei
Erststellung (auch im Nachsatz) immer in der ersten Hebung des Verses steht (45)-(46). In

einigen Fillen beruht die “Betonung” von /e auf einem epistemisch modalisierten Kontrast

3

der Bedingung zu ihrer Negation: “wenn — wenn aber nicht” (47), “wenn wirklich” (45),

(48a), “wenn aber” (48b), (49), “wenn doch” (50), “wenn etwa” (46), (51) . Doch bedarf die
Sache einer genaueren Untersuchung. Jedenfalls ist es plausibel, dass es neben der

enklitischen auch eine nicht-enklitische, betonte Variante von /e gibt.

(45)  he xirole dedes gezal, / isgaxi gen mos antax! (P 26: 86,67)
‘wenn du wirklich Mutters Sohn sein solltest, komme doch etwas néher!’

(46)  he do nij ka anpusduri, isgva ¢iss sackvirs lohvedned (P 57a, 192,70)
‘(Die Ménner flehen die Frau an:) Wenn du uns etwa frei lisst, werden wir deinem
Mann ein Geschenk machen’

(47) mama misgvi, he macvile, atxe amcvil (BZ 68,8)
‘mein Vater, wénn du mich verheiratest, verheirate mich jétzt!’

(48) (a) he eser vezird cvadkadvnas ami zural, e¢ka eser ¢qinti txvim amiSu ldsv, veziris;
(b) he eser do§ ddkadvnas vezird, ecka eser veziri magvan salditiSu lasv (BZ 292,18)
‘(Selbstverstindlich werde ich die Frau verfiihren, sagt der Wesir. Der Konig sagt:)
(a) Wenn der Wesir dieses (Jiinglings) Frau wirklich verfiihrt, dann soll der Kopf des
Jinglings diesem gehdren, dem Wesir;

(b) wenn aber der Wesir sie nicht verfithren kann, dann soll des Wesirs Besitz dem
Soldaten gehoren’

(49)  he eser mi¢ mom xordeds, go Ziv @nsdeb! (BZ 259,26)
‘(Lade so viel Mehl auf die Ochsen, wie moglich.) Wenn du je kein Mehl hast, dann
leihe es dir.’
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(50) he eser girgla ¢u xaxléna, imga eser mod lomgorgilin? (BZ 370,25)
‘wenn du doch sprechen kannst, warum sprachst du nicht mit mir? (sagt ein Mann zu
seiner Frau, die bis dahin stumm war)’

(51) he mos zi xekedd, ... (BZ 65,35)
‘(An unserem Turm lehnt ein Miihlstein:) Wenn irgend ihr ihn etwa authebt, ...’

Es ist auftillig, dass die heutigen swanischen Sprichworter (Korzaia 200) nur dul3erst selten

die Konjunktion (%#)é haben (im Unterschied zu /ax, s.u.). In Mestia wird heute anscheinend

lax bevorzugt (z.B. in (38), (41), (43), (46)-(47), (49)), aber bei emphatischem Gebrauch wird
he bevorzugt (z.B. (45)).

Bei den anderen Konditionalkonjunktionen ldsst die Zahl und die Art der Beispiele keine
Entscheidung zu. Es sei jedoch erwéhnt, dass esa(ma), hemis meist Zweitstellung haben, aber

xama, (h)ema in meinem Corpus am Satzanfang stehen.

2.3 Andere Konjunktionen
2.3.1 lax(e)

Diese Konjunktion hat zwei verschiedene, wenn auch miteinander verwandte Bedeutungen:

eine temporale und eine konditionale.

a) In temporaler Verwendung hat /ax u.a. Zweitstellung wie ere. Es bedeutet je nach Tempus
bzw. Aspekt: “sobald”, wobei die darin enthaltene unmittelbare Folge gewo6hnlich eine

kausale Implikatur hat (52)-(54), oder “immer wenn” (habituell, iterativ) (55)-(58).

(52) [alas] lax lantiry Aleksandred, eckas ... (BZ 55,29)
‘als Aleksandre [dies (dass alle um seinen Sohn weinten)] sah, da (kamen ihm die
Trénen)’

(53) i[mine dacvir] lax amZ’esxvidxy, suru dncaxvinx (BZ 380,10)
‘und als sie [ihre Schwester] so antrafen, wurden sie sehr traurig’

(54) [aljar] lax usxvare txvims ka xecddxy, eCka ¢u vet ddhalmanx (Chr 159,43-160,1)
‘sobald [diese] einander sahen, da wurden sie beinahe ohnméchtig’

(55) 1[3a] lax latxviarte gorday, cincldrs dgis cvira (BZ 247,17)
‘und immer wenn [er selbst] jagen ging, lie} er seine Kiicken zu Hause’

(56) [mindver mir] lax lasgarSv gvesi 1ray, ... (BZ 279,22)
‘immer wenn [irgendein Feld] von einer Schar voll sein wird, (versorgt er sie mit
Essen)’

(57) [legdmerde gal] lax Zi do§ ixv¢oval i ¢u idgdri, korisgds mag ligvnis i lil¢als ibnex (BZ
7,3)
‘immer wenn [ein Kranker leider] nicht geheilt werden kann und stirbt, beweinen ihn
die Hausgenossen alle und beginnen zu wehklagen’
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(58) [zi] lax xo¢amd xvergivaldad, ... (BZ 38,3)
‘[PRV] wenn wir uns gut einigten, ...’
In temporaler Verwendung kommt /ax aber sehr oft auch in Erststellung vor (“sobald”: (59)-

(62); “immer wenn”: (63)). In (64) scheint das ankniipfende “dies” im Vorfeld zu stehen.

(59) lax al dav ¢vadgérxy, atxe mérme davari anqadx (BZ 249,31)
‘sobald sie diesen Dev getotet hatten, kamen jetzt auch die anderen Devs’

(60) lax ala xasomday nagzuruls, ¢u vet ddkap (BZ 338,19)
‘sobald der Junge dies erfuhr, entfloh er beinahe’

(61) lax mig ¢vapxizy, eCka ... (BZ 232,6)
‘Sobald alle sich entfernt hatte, da (fragte Rostom sie)’

(62) laxe tom’oxqidy Zurabs, e¢ka rikv (BZ 237,25)
‘als Zurab in Not geriet, da sagte er ...

(63) lax eser imte ddongzavrénsy, [¢aZs] lax xaqades, [¢u] lax akvecs, ecka ... (BZ 385,32)
‘wenn immer du irgendwohin reist, wenn du [das_Pferd] (mit der Peitsche) schlagst,
[PRV] wenn sie bricht, dann (wird jemand kommen, der dir hilft)’

(64) alas; xelcip, laxe xecddy, xelcipd 1djpasvdy, ere ... (BZ 392,28)
‘als der Konig, dies; sah, verkiindete der Konig groBBsprecherisch, <dass>: “...”’

b) Auch in konditionaler Verwendung hat /ax oft eine Zweitstellung wie he (65)-(66). Man
beachte, dass in (67) eine Protasis-Apodosis-Struktur in einen Kausalsatz eingebettet ist.
Dabei kann das Vorfeld besetzt sein (68)-(69). Die Zweitstellung fallt oft mit der Stellung vor
dem Verbkomplex zusammen, z.B. in (65)-(67); es handelt sich sozusagen um
Kippbildstrukturen, die verschieden gesehen werden koénnen. Aber die Zweitstellung und die
Stellung vor dem Verbkomplex fallen nicht immer zusammen: In (70)-(71) liegt keine
Zweitstellung vor. Weder Zweitstellung noch Stellung vor dem Verbkomplex findet man in
(72). In all diesen Féllen muss man damit rechnen, dass die erste Konstituente des Satzes
nicht zur Doméne der Zweitstellungsregel gehort (s.o0. 1., 2.1.3, 2.2.2), sondern im Vorfeld
steht. In (70d) gehort z.B. ecango ‘dann’ zur Apodosis (f), wahrend gacxdjd ‘wirklich’ die
Propositionen von (d)-(e) zusammen modalisiert. - Besonders héufig ist die Anfangsstellung
von lax (73)-(75); in meinem Corpus sind es (unter Einschluss von lax im Nachsatz) 50 von
95 Stellen. Es ist eher unwahrscheinlich, dass es sich in all diesem Fillen um “betonte”
Voranstellung handelt. In den oberbalischen Sprichwdrtern (Korzaia 2000) hat dagegen von
ca. 30 Belegen keiner Anfangsstellung. Daraus kann man schlieBen, dass die Zweitstellung
nicht durch den Kontext bedingt ist, wo die erste Konstituente oft eine Ankniipfungsfunktion
hat. Es kann hier nicht entschieden werden, von welchen Faktoren die Stellungsvariation von
lax abhingt. Man beachte auch die Unentscheidbarkeit der Stellung in Féllen wie (76); nach

dem Verbot postverbaler Stellung (2.1.1) kann /ax hier nur vor dem Verb stehen.
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[mica xexv eser] lax ilgvazaldeds, 1€bi txumzinv eser adqine, ado ... (BZ 414,19)
‘wenn sie gebiert, so lege sie auf die Offnung (wo man Heu hinabwirft), sonst (wird
sie das Kind verschlingen)’

ecka eser | [micasteka] lax axgvéndedsy, kav eser otge (BZ 266,24)
‘dann, sobald er sie [sc. die Schere] etwa zu ihm bringt, nimm sie ihm weg’

1 alas bid k’otkvitx, e3ga ere | [bids] lax mom ikvmundly, ... (Chr 158,16)
‘und sie stahlen dieser das Kleid, weil (“deshalb dass”), wenn sie [das Kleid] nicht
anziehen wiirde, (sie niemand jenem Mann {iberlassen wiirde)’

jagv’eser | [3a] lax zi perendédsy, ... (BZ 395,4)
‘nun, wenn du etwa auffliegst, (wird es ein solches Gerdusch begleiten, dass ...)’

mare | [xin] laxe ma xary, eckas ... (Chr 20,4)
‘aber | wenn er irgendein [Vergniigen] hat, dann...’

(a) xedvijs eser ¢qint dxtavénx, (b) e¢ném, eser, dina, | mérmas; lax dxtavénsy, (c) ¢av
ddgedane. (d) eCango; | gacxdjd, | asxvs lax ¢gints xatvolnay (e) i mé€rma — dina, (f)
xexv-¢asjak lomarx (BZ 6,5-6)

‘(a) wem (von uns) ein Junge geboren wird, (b) der; soll, wenn dem anderens
ein_Maidchen, geboren wird, (c) (dies)es ihm verheiraten. (d) Wenn dann; wirklich,
einems ein_Junge4 geboren wurde, (¢) und einem anderen ein Médchen, (f) waren sie
ein kiinftiges Ehepaar, wie es heif3t’

bazi; rokv | amcu, lax édlsdenidy, es1 rok ¢u lidgasid (BZ 36,18)
‘wenn wir heute  Abend, hier, bleiben, werden wir dennoch umkommen’

mérils; | mi, laxe ¢ugeméads; xvapSvduniy, eCka Exuvir ¢vimsdexnax (BZ 376,24)
‘wenn ich, die. Wolke; mit Pfeil und Bogens; beschie3e, dann gehen mir die Pfeile

aus’
lax megasgil; mad lixy, eckas ... (BZ 61,1)
‘wenn sie keine Entfiihrer; sind, dann ...’

lax eser drév; mom xegveniy i dos dngerqiy, eck’eser ... (BZ 278,2)
‘wenn du keine Zeit; haben wirst und es nicht fertigbringen kannst, dann ...’

lax eser latxviarte kadrixy, €3 1€t kam mesed mam lix. lax kdm jér dsdenixy, eCas
mole xeqéry (BZ 391,19-20)

‘[Die Briider hatten verabredet:] Wenn sie auf die Jagd gehen, an dem Abend bleiben
sie nicht drauBBen. Wenn einer drauflen bleibt, dann ist ihm irgendetwas zugesto3en’

lax léxsgidni, ka Sal 3alpara ko3 (BZ 1,34)
‘wenn du hinschaust, ist dir der Fels gleichsam verborgen’

c) AuBler der temporalen, temporal-habituellen und konditionalen hat /ax auch eine kausale

Bedeutung (V. Topuria: ‘raki’). Dabei tritt es in Zweitstellung auf (77), auch mit
Topikalisierung (78) oder in Erststellung (79)-(82).
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(77)  [aljars] lax amZi xdqry, mi hddurd im dom méco? (BZ 67,26)
‘da du diesen so getan hast, was wirst du mir wohl vollends (?) tun?’
(78) atxe dagraj mama mamcir, / mi§gva; koras, | kas galy lax xvecdy! (P 8: 34,203)

‘jetzt macht mir der Tod nichts aus, / da ich, achs, mein; Haus; [PRV]; gesehen habe!’

(79) mare | lax momgves ot¢ad sgvebd, ka lecvene xad lartgancu (BZ 387,21)
‘aber | da sie nichts ausrichtete [“ihr nichts voranging”], musste sie alles unterhalb der
Taille zeigen’

(80) lax ser oxqid malcax, ... (BZ 232,25)
‘da er noch die Wassertragerinnen verirgerte, (sagte eine alte Frau zu ihm...)’

(81) lax mod ldjsimne i8a nakv Semsdérd, kapisvdx ... (BZ 307,6 apud Abesaze 1960: 140)
‘da Semschdar von niemandem ein Wort horte, schickte man ihn ...’

(82) /lax rok amgvirs olmargeli, / ... (P 91c: 276,41)

‘da du so tlichtig gewesen bist,’
Die Beziehung zwischen temporalem und kausalem /ax ist deutlich: In allen Fillen ist die
Ubersetzung “nachdem” méglich. (Die kausale Bedeutung ergibt sich also aus dem logischen

Fehlschluss: post hoc ergo propter hoc).

2.3.2 hal, somvgj etc.

Andere Konjuktionen sollen hier nur kursorisch behandelt werden.

a) hal ‘sobald’ hat wie temporales ere und lax Zweitstellung (83)-(84), u.a. nach dem Préaverb

(85) (cf. (152). Dabei kann das Vorfeld besetzt sein, z.B. bei temporaler Koinzidenz (86).

(83) /[mérma ladig] hal &vesrohiny, ... (P 13: 48,64)
‘[am anderen Tag], sobald es tagtey, ...”
(84) [ala] hal ka rakv, gecd espxi¢e dinas (Chr 158,1)
‘sobald er [dieses] zu ihm sagte, packte das Tier das Médchen’
(85) [sga] hal anqgéd, $i8d rikv (Chr 159,15)
‘sobald er [herein]kam, sagte er sofort zu ihm...’
(86) lazalzi | [ka] hal atve gezals, ecka ... (BZ 243,27)

‘bei den Wehen, | sobald sie ein Kind [PRV] gebiert, dann (entfithren die Wolfe sofort
das  Kind)’

Wie bei /ax gibt es aber auch Erststellung:

(87) hal ala ¢u lalem, $i8d lignav 14jbaz (BZ 243,27)

‘kaum hatte sie diesen (Apfel) gegessen, fiihlte sie sofort (ihr) Schwangersein’
b) Temporales Somvdj ‘als; wenn’ hat oft Erststellung (2), (88). Das Vorfeld kann besetzt sein
(mit mare (89); ado (90), aber auch bei temporaler Koinzidenz (91). Zweitstellung kommt
aber vor (92)-(93); so auch in den oberbalischen Sprichwortern, wo nur 2 von 9 Belegen

Anfangsstellung haben.
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(88)  Somvij eser gun tomi oxqes, eckas eser ... (Chr 154,33)
‘wenn dich eine groB3e Not trifft, dann [nimm dieses Haar]’

(89) mare | Somvij ere gvaar agit’acid, ecka ... (BZ 380,34)
‘aber als der Kaufmann nach Hause ging, da kam ...

(90) ado | Somvij amkdlibs ¢u i¢omda, eckas ... (Chr 21,40)
‘sonst, wenn er derartiges téte, dann ...’

(91)  inebzvi dvrevZin, | Somvaj Zi texendax, eckas ... (Chr 17,3)
und zur Abendzeit, wenn [der Sauerteig] aufging, dann ...

(92)  [si] Somvdj sdrks z’dxqidne, eka ... (BZ 286,24)
‘sobald [du] den Spiegel kaufst, dann (folgen hinter dir Erde und Bdume und Wasser)’

(93) [3armama] Somvij litxvjirs arda, e¢ka ... (Chr 167,23)
‘sobald [Dsharmama] auf der Jagd war, dann (war seine Mutter mit dem Dev
zusammen)’

2.3.3vod

vod steht meist im Vordersatz (94) und zwar, ebenso wie im Nachsatz (95), am linken Rand,
aufler wenn eine topikalisierte Konstituente an den Kontext ankniipft (96).
(94) vod alas ¢adgari, eckad jexv dtctuda Vopridons (BZ 60,14)

‘bevor er diesen toten wiirde, begann die Ehefrau mit Vopridon zu streiten’

(95) misgu lixelmcip mam maku eCkad-¢, vod ar$li naddsgv zurals amav do jir &mgqide!
(BZ 392,29)
‘ich will mein Konigreich nicht, solange mir nicht jemand die Frau, die diese
Unterwische anhatte, herfiihrt’

(96) e%a vode xexvd do angada, eckad liSgvem nosav 3ar! (BZ 100,3)
‘bis du jene nicht als Frau heimfiihrst, solange sollst du keine Ruhe haben’

2.4 Asyndese

Eine deutsche Satzfolge wie: Sie beendeten das Gebet, dann setzten sich alle hin (cf. (100))
wird gewOhnlich als eine Verkniipfung von Hauptsétzen interpretiert. Anders muss aber wohl
die Tatsache gewertet werden, dass bei der Ubersetzung aus dem Swanischen ins Georgische
oft die Standardkonjunktion rom gebraucht wird, wenn sie im swanischen Text fehlt: in
temporaler Bedeutung (97)-(103) als “Relativspronomen” (106) oder in konditionaler
Bedeutung (105)-(106). In (110) liegt nachgestellter Relativsatz vor, der aber durch das
nachfolgende Demonstrativum zeigt, dass es sich um einen zugrundeliegenden Vordersatz mit

teilweiser Ellipse des Nachsatzes handelt (3.1.1).

(97) z’acadx esxu jervesd sajens, eCka SiSd dxkvéc zZdh (BZ 34,8)
‘(als) sie etwa zwanzig Sashen aufgestiegen waren, da loste sich plotzlich eine

Lawine’
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manku oxtvén, eckas sga imga do age? (BZ 442,33 apud V. Topuria — M. Kaldani s.v.
do)
‘(als) ich zuerst nach dir schickte,” warum bist du da nicht hereingekommen?’

i kasrul’ &ckas ser bapre liqdili liz (BZ 8,2)
‘und (wenn) sie (sc. die Frau die Aufzédhlung der Toten) beendet hat, dann ist noch die
Zeit des Hereinkommens der Priester (an der Reihe)’

limzirs k’agatvaxy, ecka ¢u isgvroldax még (Chr 20,27)
‘(wenn) sie das Gebet beendeten, dann setzten sich alle hin’

jago atxe eser k’adriney, ecka ... (Chr 160,8)
‘nun, (wenn) er jetzt geht, dann sage deiner Frau...’

murdvma lirgve laddg gqedn’y, €ckas (Chr 9,31)
‘(wenn) der Tag der Zerstérung des Turms kommt, dann ...

limzer ka xetSxeny’, &c¢kas ... (Chr 16,31)
‘(wenn) das Gebet endet, dann (ist das Fleisch fertig gekocht)’

mié; eser ar$vil, xdzy, e3a ¢uv escvir (Chr 389,12)
‘(Was ich will? Nun,) die_Unterhose,, (die) du; hast, die lasse mir hier!’

(a) mésmamd; aZagod, kadamcvilexy miSgva; lamvard, (b) atxes xvéry’al mezgate
(Chr 148,9)

‘(a) Noch; ein_drittes Mal; hat meines; Vaters Families mich verheiratet, (b) (wo) ich
jetzts bin, in diese Familie’

micav cod eser xary, ka mod rakvasy, méj xackaray (Chr 161,38)
‘Zum Teufel mit dir [“du sollst meine Siinde haben”], <wenn> du mir nicht sagst, was
dich  betriibt’

(a) e3as eser cvemos dqsney, (b) eckas eser ka xonqriy xaxvd, (c) dos eser adgsnasy,
(d) eckas eser skivral ndncirjér kav laxvémy! (Chr 154,8)
‘(Der sagt dir ein Rétsel auf.) (a) Wenn du das irgendwie 16sty, (b) dann wirst du mich

als Ehefrau fortfiihren. (c) (Wenn) du es nicht 16sen kannst, (c) dann gib mir die kleine

Truhe, weil ich dir iiberlegen war'®.’

jago eser mica kvin liy, amcu ciculd ériy, e3a (Chr 160,18)
‘(Warum willst du nur wissen, wo meine Seele ist?) Nun, meine Seele ist das
Kaétzchen (das) hier ist, das (sc. ist meine Seele)’

demeg escvéne. eckas xola gvi loxdsdda (Chr 169,41)
‘(Er schaute zuriick.) Er konnte ihn nirgends erblicken. Da wurde er bose’
Cf. Als er ihn nirgends sah, da wurde er bése.

Man konnte denken, die georgische Ubersetzung sei lediglich das Resultat einer Anpassung

an die schriftsprachliche Norm der Zielsprache. Aber erstens konnte es im Swanischen eine

prosodische Kennzeichnung der Unterordnung des Vordersatzes geben, liber die wir noch

% zu litone ‘auf etwas hinweisen’

' Masdar + -i& bezeichnet eine Zeit (Topuria 2002: 199) bzw. adverbiale Bestimmung der Zeit: lign-iél ‘Zeit
des Pfliigens; wihrend des Pfliigens’, cf. (105); hier kommt eine kausale Bedeutung hinzu: “(wihrend >) wegen
(meines) Ubertreffens”.
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nichts wissen. Die Art der Aufzeichnung der Texte ldsst sogar vermuten, dass an manchen
Stellen ein Punkt statt eines Kommas den Status als asyndetischer Vordersatz verdecken
konnte, wie in (109). Und zweitens ist ein Phinomen des swanischen Satzsandhi zu beachten,
nimlich die Elision (Apokope im Unterbalischen bzw. Krasis im Oberbalischen).'' Dort, wo
der Auslaut des Vordersatzes vokalisch ist, verschmilzt er in den oberbalischen Texten meist
mit dem Anlaut des Korrelativums ecka ‘dann’ und der Demonstrativa eza (108) und ala
(105) (aber nicht mit dem nicht-korrelativen Demonstrativum in (28) —a enemi).'* Daraus
kann man schlieen, dass dieses Korrelativum prosodisch zum Vordersatz gehort und diesen
als untergeordnet kennzeichnet. Dies entspricht einer allgemeinen Tendenz, im “Diptychon™"”
von Vorder- und Nachsatz den rechten Rand des Vordersatzes zu kennzeichnen und dadurch
zur Protasis zu machen (Boeder 2005). Bei der Besprechung der untergeordneten Nachséitze

. . . 14
wird darauf zurickzukommen sein.

3. Untergeor dnete Nachsatze

3.1 Relativ- und Konditionalsitze und Nachtragsstrukturen
Temporalsétze treten meist als Vordersétze auf (s. aber (134) und die Sétze mit vod, 3.3.3).

Relativ- und Konditionalsidtze kommen nur unter bestimmten Bedingungen als Nachsitze vor.

3.1.1 Es kommen nachgestellte Relativsidtze mit einem Relativpronomen und mit (110) oder

ohne (111) Korrelativum im Vordersatz vor (vgl. den asyndetischen Relatisatz (108)).

(110) gud angéd, ere ala e3 xoca dina ldsvy-€, xedvéj laxlatony gvac¢drs mankvine$ (BZ

381,2)
‘er begriff, dass dies jenes gute Madchen war-¢, (in) das sich der Kaufmann zuerst
verliebt hatte’

(111) asxvin eser ¢qints corni logre lohoda mic¢a gezald, xedvij eser xo$a xalténa (BZ
373,18)
‘einmal, heil3t es, gab der junge Mann seinem Sohn, den er mehr liebte, ein rotes Ei’

Aber beim Gebrauch des Unterordners ere statt eines Relativpronomens tritt eine

“Nachtragsstruktur” (Epexegese) auf, bei der auBler dem Korrelativum im Vordersatz die

'""'In der georgischen Literatur wird “Elision” als Oberbegriff u.a. fiir Apokope und Krasis (“Kontraktion” iiber
die Wortgrenzen hinweg) gebraucht. In Anbetracht der unterschiedlichen Verteilung von Apokope und Krasis im
Unterbalischen (Kaldani 1953) und Oberbalischen (Sagliani 2008) ist eine terminologische Differenzierung
vielleicht besser.
2 Die Fille, in denen die Texte keine Krasis bieten, wo sie moglich wire ((20), (72), (74), (92)-(94), (96)),
konnten wieder durch die Art der Aufzeichnung bedingt sein.
1 Diesen anschaulichen Terminus hat anscheinend Minard (1936) eingefiihrt, und Lehmann (1984: 124; 147-
148) hat ihn in seiner Typologie der Relativsitze aufgegriffen.
' Nach Sarazenize (1946: 326) signalisert der o-Vokalismus der Negation (doma vs. déma, ddsa vs. désa usw.)
die Unterordnung des betreffenden Satzes. Auf diese Weise wiirde Unterordnung auch ohne Konjunktion kodiert
(Abesaze 1960: 144).
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entsprechende betonte (Zgenti 1949: 105) deiktische Partikel am rechten Rand des
Vordersatzes auf einen Nachtrag hinweist, der die Identifizierung des Referenten

sicherstellt:"> e-3a/a-la ... —é/-d ...

(112) 1ieck’eser 3a eav texn’-¢, [mankvi] er lomar (BZ 381,4)
‘dann werde ich dorthin zuriickkehren-¢é, wo ich [zuerst] war’
(113) ie%’eser-¢é [mérma votixisga] er ari lardad, e%’€ser xakvni mi¢ sam gvas (BZ 275,14)
‘und jener-¢é, der [im zweiten Zimmer| wohnt, der wird dir drei Aufgaben stellen’
(114) ecka lacizalte esgorda ala [< ala-a], [vél] er ddmusgvane lodgéris (BZ 288,26)
‘dann ging er eine Frau suchen, dieser-d, der [die Schuld] des Toten bezahlt hatte’

Dass bei Epexegese der Nachsatz einer Protasis entspricht, sicht man daran, dass er 1)
dieselbe Zweitstellung von ere zeigt wie im Vordersatz, wahrend ere im Nachsatz sonst
Anfangsstellung hat wie in (1); und dass 2) auf den Nachsatz ein Korrelativum folgen kann
(115)-(117), das eine elliptische Apodosis darstellt, so dass eine regelméfBige Protasis-
Apodosis-Struktur zugrunde liegt. Dies wird auch dadurch bestétigt, dass vor dem
Korrelativum “und” stehen kann (118) und das Korrelativum keine Krasis aufweist wie die

Korrelativa nach einem Vordersatz (2.4; vgl. (23), (39)).

(115) lalem, mij xekvad e3a (BZ 382,35)
‘er al}, was er wollte, das [sc. a3 er]’

(116) mic eser xakuc mi¢a mahvréne gezal, u¢izad maj 4%sid, e3a (BZ 242,35)
‘(Was willst du? — Was ich will? Natiirlich) will ich deinen jiingeren Sohn, @16 dir
unverheiratet geblieben ist, den (sc. will ich)’

(117) ¢&qgintd koxombve, méj lasv, ala (BZ 340,4)
‘der Junge erzéhlte ihr, was gewesen war, @17 (sc. erzéhlte er ihr)’

(118) imga i xdmi legvs dem izobdax i e3ga (BZ 38,15)
‘(Warum hast du die Dshawachetier entlassen? — ) Warum (“warum und”)? Sie allen
kein Schweinefleisch, deshalb (“und deshalb™)’

Nachgestellte Relativsidtze mit ere, aber ohne Relativpronomen und ohne epexegetische
Struktur habe ich nicht gefunden. (1) zeigt aber, dass ere in einem Nachsatz ohne

Nachtragsstruktur am linken Rand steht.

'3 Zu diesen Deiktika, die im Georgischen meist mit ai iibersetzt werden, cf. Boeder (erscheint). Hewitt (2005:
122-124; 136) hilt einen Zusammenhang zwischen dem Deiktikon —¢ und der Konjunktion ere / e fiir moglich,
ohne dass dessen lautliche und syntaktische Basis klar ist. —¢ (cf. 110), (112), (113), (125)) und —d (cf. (23),
(114), (140)) stehen in Opposition zueinander und korrespondieren mit e-3z ‘jener’ und a-la ‘dieser’.
' eigentlich ‘was’; ich kann diesen Gebrauch nicht erkliren.
7 Warum hier ausnahmsweise die dieser-Deixis gebraucht wird, weiB ich nicht.
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3.1.2 Die typische Stellung von Konditionalsdtzen ist aus ikonischen Griinden in vielen
Sprachen die Voranstellung. Aber es gibt einige wenige Belege mit Nachstellung; dabei steht
he am linken Satzrand (119)-(120). Wie bei ere ist also die Erststellung der Konjunktion im
nachgestellten Satz unabhéngig von ihrer Stellung in der Protasis.
(119) 1kav xecdd mica tanSv, he mins dom xo3rivi (BZ 259,17)

‘schau’ es mit eigenen Augen (“mit seinem Auge”’) an, wenn du uns nicht glaubst’
(120) qors %ikre, he si xexv xira i mi isgvi ¢aSv (apud Abesaze 1960: 141)

‘ich werde dir die Tir 6ffhen, wenn du meine Frau sein wirst und ich dein Gemahl!’
3.1.3 Bei nachgestellten Konditionalsétzen mit /ax variiert dessen Stellung. Meist steht es wie
he am Satzanfang (121)-(123); hierher gehort auch die Nachtragsstruktur (124). In (125)
bezieht sich das Deiktikon von in (a) auf Protasis (b) und Apodosis (c)-(¢) zusammen, wobei
die Apodosis den Relativsatz (d) enthdlt. Dass lax in (b) keine Zweitstellung hat, beruht
darauf, dass Konditional- wie Temporalsidtze mit /ax (cf. (134d)) auch im Vordersatz
Erststellung haben konnen (2.3.1b), wihrend eine Nachtragsstruktur mit ze vermutlich dessen
Zweitstellung erfordern wiirde (wie bei ere in (114)). (126) weicht jedoch von der normalen
Anfangsstellung ab, obwohl keine Nachtragsstruktur mit nachgestelltem Korrelativum (3.1.1)

vorliegt.

(121) gun atolxinon, laxe cincldr lojar esxvid (BZ 251,20)
‘er freute sich sehr, dass / als ihm die Kiicken lebendig begegneten’

(122) xoca eser xéri , laxe 14¢17als laxtoni (BZ 265,15)
‘es wird gut flir mich sein, wenn du mir eine heiratsfahige (“die zum Schwiegersohn
machende” ?) Frau zeigst’

(123) sabral Betkan eckas xvira, / lax Muzalvir pusnir mérax! (P 93b: 284,43)

‘ein bemitleidenswerter Betkan werde ich dann sein, wenn die Leute von Mushal
meine Herren sein werden’

(124) mi rokv ecka xvirol isgu moglét-¢, laxe isgva bargs xocamd dom 143Sxvinnésy! (BZ
283,20)
‘ich wiére dann dein Verriter-¢, wenn ich deine Sachen nicht gut autbewahrt hétte!’

(125) (a) ligaril xaZzxa e%as-e, (b) lax mugvana ¢u logxy, (c¢) efkas (d) mocCirsupla ervij lix,
(e) ezjar lagvanos gorkid ka xecxpenixy kors (BZ 7,28)
‘(a) “Anflehen” heil3it das-e, (b) wenn die Beweinenden dastehen, (¢) dann, (d) welche
die Leidtragenden sind, (e) schreiten die mit Weinen um das Haus herum’

(126) amzi mi gal si des Zupsvdey, / [lelitd] laxe do§ dmsqdliy (P 92: 278,28)
‘so kann ich dich leider nicht gehen lassen, wenn du nicht [als Geliebter] mit mir
iibereinkommen wirst’
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3.2 Kausal-, Final- und Konsekutivsatze

Im Gegensatz zu Temporal- und Konditionalsitzen sind dieses Sdtze typischerweise

nachgestellt. Bei Kausal- und Finalsétzen ist der Vordersatz meist durch das Korrelativum e5-
ga jen-fir ‘deshalb’, der Nachsatz durch ere °‘dass’ gekennzeichnet (127)-(128). Bei

Finalsédtzen kann der Vordersatz auch durch andere Finalititsausdriicke gekennzeichnet sein,

wie z.B. das Supinum (129). Der Unterschied zwischen Kausal- und Finalsdtzen wird vor
allem durch den Konjunktiv in letzteren kodiert, vgl. (130) vs. (127).

(127)

(128)

(129)

(130)

mic eser ligorgdli mad xdkvda Cike, e%ga ere xocamd eser xdqdinna ¢ikeé navgorgili
(BZ 370,27)
‘ich wollte erst nicht sprechen, weil mir leicht zu friih ein Wort entschliipft wire’

ra¢v e%ga oxvziz agit’, ere sadil 43qidéns (BZ 334,34)

‘den Hasen habe ich dir deshalb nach Hause geschickt, damit du'® uns die Mahlzeit
bréachtest’

ligral atvbined usxvares labgad, ere gvi mod dtvkused (BZ 34,22)
‘wir begannen zu singen, um einander zu stirken, damit uns das Herz nicht brache’

améikka lemasgv ka $al xodgex cxvadvs mankv’ €3¢’ ere orasd Zi dosa antixvnas (Chr
135,17 apud Sagliani 2008: 168)

‘zu dieser Zeit 10schen sie zuerst beinahe das Feuer am Schnapskessel, damit der
Bodensatz nicht tiberlauft’

Bei Konsekutivsitzen ist der Vordersatz immer durch ein kataphorisches Korrelativum der

Jener-Deixis “so(Ich)” gekennzeichnet (131)-(134), wihrend die entsprechende Dieser-Deixis

im Hauptsatz anaphorisch ist (135):

(131)

(132)

(133)

(134)

(135)

1 exkélibd 72’ oxurd’ €re latxvjirte usgva lozij 1obarédrs xasSdranvna (Chr 85,2 apud
Sagliani 2008: 175)

‘(er hatte eine gute Mutter) und sie hat ihn, sagt man, dergestalt erzogen, dass sie ihm
mit sechs Jahren zur Jagd Stricke drehte (und so auf die Jagd schickte).’

eCZi lilgacal kadsq’ ére még lacvs kemrirs xvikvcandad (BZ 55,30)
‘er machte so(Iche) Scherze, dass wir beim Lachen alle die Trédnen abwischten.’

bikv eser txum e¢Zin ¢u xocrdn’, ere zisxi ma3ond (Chr 156,21)
‘der Wind wird ihm den Kopf so réten, dass er [ihn] dhnlich wie Blut [sc. rotet]’

(a) xecdd simaks 1 (b) e37i lesgdi cu laxbaZan, (c) ere eS bas oxkid ka, (d) lax’alas
xecdd (BZ 280,27)

‘(a) er erblickte die junge Frau, und (b) er empfand ihren Anblick (“anzuschauend(e)”)
s0, (c) dass er das Bewusstsein verlor, (d) sobald er diese erblickte’

amz’ere ¢aSv masdrd xar leqde nidgdanvir (BZ 6,22)

‘(Die Familie des kiinftigen Brautigams muss der Familie der kiinftigen Frau Kiihe,
Land u.dgl. geben.) So (Dieser-Deixis!) dass der Ehemann viel Verlobungsentgelt
zahlen muss’

'8 Die Ubersetzung bei Boeder 2005: 20 (24) ist entsprechend zu korrigieren.
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3.3 Komplementsatze

Swanische Komplementsdtze sind Nachsédtze und werden durch ere eingeleitet (136)-(138)
(cf. (110)). Aber in einer Nachtragsstruktur (3.1.1) hat der Komplementsatz die Eigenschaften

eines Vordersatzes, d.h. Zweitstellung von ere (138).

(136) amnos xoxald’ re mica débs te-j xdgba k’atkabvnen (Chr 22,14)
‘dadurch wusste er, dass er den bdsen Blick (“Auge und Kinnbacken”) von seinem
Feld abgewendet hatte’

(137) xosam lagils ¢u xoxald’ €re dgite még lojir mam texenda (Chr 149,20)
‘der groBte Teil wusste, dass nicht jeder lebendig nach Hause zuriickkehren wiirde’

(138) lidx3gid ecka Amirans e%’8, mic¢ er xangir xiboda (BZ 95,28)
‘da erinnerte sich Amiran daran-é, dass er ein Schwert umhéngen hatte’

Abesaze (1960: 34, 1978) hat folgende, in der Literatur oft wiederholte semantische
Charakterisierung der Matrixsatzverben gegeben: Es sind Verba dicendi (“declarandi™) et
sentiendi” und Verben der “Einstellung” (gancgoba). Diese Begriffe sind niitzlich, aber
mindestens interpretationsbediirftig, wenn sie die Verben vollstindig erfassen sollen.

Die Verba dicendi (im weitesten Sinne: also einschlieBlich von “schwéren”, “Uberbringer der
Nachricht” usw.) brauchen hier nicht aufgezihlt zu werden. Folgende Verba sentiendi habe
ich in meinem Corpus gefunden: “erfahren”, “horen”, “sehen”, “wissen”, “erkennen”,
“herausfinden”, “bemerken”, vielleicht “sich iiberzeugen” (BZ 4,27), “sich erinnern” (138);
und andere faktive Verben, namlich Verben der “Einstellung”: “sich freuen iiber” (BZ 37.5),
“lachen” (= “sich freuen” BZ 159,24), “betriibt sein iiber”, “sich wundern iiber”, “Lob Gott,
dass” (BZ 40,8), “ist ein Zeichen dafiir, dass” (Chr 21,28). Nicht-faktive Gruppen sind:
“hoffen”, “erwarten”, “wahr sein” (Chr 20,3); und Verben mit dem Konjunktiv: “wollen”,
“anflehen”, “bitten”, “wiinschen”, “versuchen” (Chr 9,34). Die Ausdriicke der Mdglichkeit
und Notwendigkeit sind weniger lexikalisiert als im Georgischen und bediirften einer eigenen
Untersuchung (einschlieBlich des partizipialen Ausdrucks der Notwendigkeit), ebenso die

2 ¢

Priferenz fiir direkte Rede (in meinem Corpus bei “sagen”, “schwdren”, “fragen”, “klagen”,

2 13 2 (13

“sich verbreiten”, “denken”, “auftragen”, “bitten”, “beten”, “planen”, “beschlieBen”, “fiir
notwendig halten”, “raten”, “fiirchten”, “sich wundern” usw.).

Wie in anderen Sprachen kann bei faktiven Verben der “Einstellung” der den “Stimulus”
bezeichnende Komplementsatz durch eine kausale (bzw. temporale) Konjunktion (“weil”

bzw. “nachdem”) gekennzeichnet werden, ndmlich durch lax (s.o. 2.3.1¢):
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(139) atxe ke&sdrst ezérd xabza, lax tkisd amtan lizge xar Giergs (BZ 321,9 apud Abesaze
1978: 8)
‘jetzt gefillt es (“empfindet es als gut”) auch dem Konig, dass Giorgi tatsidchlich ein
solches Leben hat’

(140) mare mica dis ala mamad loxvcxiny-a, lax Qabator $videbd antiixy (BZ 258,30)

‘aber seiner Mutter war es nicht lieb-d, dass Qabatur unbehelligt zuriickkam’
(So auch: “freute sich”, BZ 251,20; “glaubt es nicht” = “freut sich dariiber”, BZ
340,36.)

Auch asyndetische Subordination kommen vor, wobei es sich (bei entsprechender
Tempusform) auch um direkte Rede ohne Zitierpartikel handeln kann:

(141) eckas gud gednix aljir-¢, min di-gezal lix (BZ 381,24)
‘da begreifen sie (“sie kommen zum Herzen”)-¢é, (dass) sie Mutter und Tochter sind’

Zu den indirekten Fragesétzen fehlt mir hinreichendes Material.

4. Hauptsatze als Protasis

Die heutige georgische Orthographie schreibt ein Komma vor subordinierenden und einigen

koordinierenden Konjunktionen vor, z.B.

(142) me masinve karebi mivxure, rom 3aglebi Sin ar Sehqolodnen

‘ich schloss sofort die Tiiren, damit die Hunde ihm nicht hineinfolgten’
(143) iseti amindi iqo, rom 3agls ar gaagdebdnen garet

‘es war ein solches Wetter, dass man den Hund nicht nach drauflen schickte’
(144) cvimam gadaigo, magram mze ar ¢anda

‘der Regen verzog sich, aber die Sonne kam nicht hervor’

Aber die Arbeiten von Iz. Tevdoraze (1978) und Nana Kiziria (1987) haben bestétigt, was

auch unvoreingenommene Nicht-Phonetiker horen kdnnen, dass namlich im Georgischen eine

Pause — wenn iiberhaupt — der Konjunktion folgt (Boeder 1982).

(142°) me masSinve # karebi mivxure rom # 3aglebi # §in ar Sehqolodnen (Tevdoraze 1978:
49)
ich sofort # Tiiren schloss damit # Hunde # ins_Haus nicht hineinfolgten

(143’) iseti amindi iqo rom # 3agls ar gaagdebdnen garet (Kiziria 1987: 60)
solches Wetter war dass # Hund nicht sie_schickten nach drauf3en

(144°) cvimam gadaigo magram # mze ar ¢anda (Tevdoraze 1978: 78)
Regen verzog_sich aber # Sonne nicht sich _zeigte

Dasselbe gilt fiir das Swanische, und die Zeichensetzung der swanischen wie georgischen

gedruckten Texte ist in diesem Punkt unnatiirlich (Boeder 1982; 2005: 19, Sagliani 2008:

178-179): Man muss damit rechnen, dass die Texte nicht die Phrasierung der gesprochenen
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Sprache abbilden. Intonation und Phrasierung des Swanischen sind m.W. bisher nicht
untersucht worden, aber es gibt deutliche Indizien, dass das Swanische in dieser Hinsicht dem
Georgischen dhnlich ist: die Stellung im Vers und das Satzsandhi (2.4). Folgende Arten von
Satzverkniipfern sind hier zu beriicksichtigen: unterordnende Konjunktionen, koordinierende

Konjunktionen und Korrelativa.

a) Besonders gut belegt ist das Satzsandhi bei unterordnendem ere (131)-(133), (136-137)
bzw. dessen Verbindung mit dem Korrelativum “deshalb” e3ga ere > ezgére (g. imitom rom)
(130) (aber (67) und (127) “unnatiirlicherweise” ohne Krasis).

b) Das Allomorph -j von i ‘und’ zeigt dessen Zugehorigkeit zum vorhergehenden Wort, und
zwar bei der Koordination sowohl von Phrasen und als Sitzen. Das Fehlen der Krasis in
(147¢) entspricht nicht der Regel —i + i > i (Sagliani 2008: 172; cf. esgri-j in (146)), aber die

silbische Variante i entspricht wahrscheinlich georgischen da mit Hochton'” in (148).

(145) xodge-j xodge gar (BZ 379,28)
‘(der Welpe) 16scht und 16scht nur’
(146) esgri, esgri-] sgaj dtqadan ser kesri dit€sga-j mutésga (BZ 340,10)
‘sie geht, geht und geht schon hinein zur Mutter und zum Vater des Konigs’
(147) (a) i esgri (b) i laxsinzve-j amcu mesxa legvs xesinda (¢) i ala-j kanxver (BZ 283,5)

‘und er geht und schaut hin, und hier trug [der Baum] schwarze Feigen, und auch diese
pliickte er’

(148) daiceka topma dabla; dat, / magla,1 / kérma Seiprtxiala (Tevdoraze 1978: 49)
‘unten; donnerte ein Gewehr und / oben, flatterte ein Habicht’

Ebenso zeigt ado ‘sonst; g. forem’ oberbalische Krasis (148) bzw. unterbalische Elision (149).

(149) téanisd // usdad ligedd esvéj xaqvlinda, asxv misvisga e% zurali de§ gorda lagvmi
hizvtesg’ ado laqgvidmtesga hiadurdi des dbdévda (Chr 40,14-15)
‘welche (Frau ihre) Mensis®® erwartete,”' die Frau konnte innerhalb dieser Tage22 auch
nicht in den Hof der Kirche gehen, geschweige denn konnte sie es iiberhaupt
[“génzlich”] wagen, die Kirche [zu betreten]’

(150) (a) esxr’-esxr’ i txere laxxvida: (b) “txere, k’amp’ ado ¢u Furtqvi (Chr 211,6
Unterbalisch apud Sagliani 2008: 174; 175)
‘(a) sie geht [und] geht, und ein Wolf begegnet ihr: (b) “Wolf, lass mich gehen, sonst
verschlinge ich dich’

1 “mesame sintagmur maxvil3i toni mkvetrad aiceva sintagmis bolo marcvilze [...], intensivoba ki qvelaze

magalia sitqvis dasacqis marcvalze.” (Tevdoraze 1978: 49)
* _d in tinisd, u-sd-a-d (CG: zu lisid ‘Recht haben, uplebis kona’) und liged-d ‘Kommen, Ankunft’ ist
vielleicht die “Postposition” mit der Funktion von g. tvis, altgeorgisch -da; cf. tinisd laxe qvedendds (Chr
147,27) ‘wenn ich die Mensis bekam’.
! Vielleicht zu ligvlinne ‘befiirchten’, das nach Gu3e%iani — Palmaitis (1985 s.v.) den Genitiv + -d regiert.
2 mis(v)- bedeutet anscheinend die Tage einer Woche oder mehr Tage (CG); vgl. mistladeg ‘Sonntag. g.
kviradge’.

55



Winfried Boeder

c¢) Korrelatives go ‘dann’ zeigt durch seine Position am Versende seine Zugehorigkeit zum
vorhergehenden Satz (151) ebenso wie dadurch, dass es die unsilbische Variante —v von

vorhergehendem —u bedingt (152) (cf. adv eser (BZ 325,33) ‘ja ZITIERPARTIKEL’). Besonders
gut belegt ist die Krasis bei ecka ‘da, g. masin’ ((99), (102)-(104)).

(151) xoca Votar he mos xi go / atxe mi mo§ lam&¢m vesgin! (P Nr, 6 92,81)
‘wenn du etwa der gute Otar bist, dann / verfolge mich doch jetzt!’

(152) 1he adv, go ¢u hal essgurdéds ... (BZ 340,28)
‘und wenn doch, dann soll, wenn er sich setzt (der Schemel zu Staub zerfallen)’

Diese phonologische Zugehorigkeit der Satzverkniipfer zum vorhergehenden Hauptsatz macht
diesen zu einer Protasis und den koordinierten bzw. subordinierten Nachsatz zur Apodosis
insofern, als die Beziehung zwischen den beiden Sitzen des asymmetrischen “Diptychons”
am Vordersatz gekennzeichnet wird, der die Erwartung eines ‘“spannungsldosenden”

Nachsatzes bewirkt:

(150”) [ka ampu ado] ¢u urtqvi
lasse mich frei sonst ich werde dich verschlingen
Protasis Apodosis

d) In diesen Zusammenhang gehort wahrscheinlich auch die Anfangsstellung von ere und he
im Nachsatz. Beide Konjunktionen sind hinsichtlich der von Klavans (1985) angenommenen
Parameter a) enklitisch (Parameter der “phonological liaison™), d.h., sie lehnen sich an die
vorhergehende Konstituente an; b) sie stechen am linken Rand ihres Teilsatzes (“dominance
parameter”), d.h. bei der ersten Konstituente; c) sie stehen vor oder nach dieser Konstituente
(“precedence parameter”), je nachdem, ob sie im Vordersatz oder Nachsatz stehen: Im
Vordersatz wie im Nachsatz lehnen sie sich an die links benachbarte Konstituente an. Im
Vordersatz lehnen sie sich an die erste Konstituente ihres Satzes an, im Nachsatz haben sie,
mit den Worten von J. Klavans, eine “double citizenship”, da sie eine phonologische
Verbindung mit dem Vordersatz eingehen, obwohl sie Konstituenten des Nachsatzes sind,
dazu kommt der Fall, der sich aus dem Verbot postverbaler Stellung ergibt und wo die

Konjunktion “strandet” (2.1.1).

d) Die phonologische Anbindung der Satzverkniipfer an den Vorgidngersatz kann aber nicht
durch Klisis bedingt sein. Erstens erkldart Klisis nicht die “liaison” iiber die Satzgrenze
hinweg, und zweitens sind die koordinierenden Konjunktionen und die Korrelativa keine
Klitika. Zgenti (1949: 98-99) vermerkt z.B. einen Akzent auf adé ‘sonst’ (oberbalisch), mard
‘aber’, ecka (Laschchisch). Die oben aufgefiihrten Eigenschaften der Stellung und des

Satzsandhi sind Folgen, nicht Ursachen der phonologischen “liaison”.

56



Unterordnung im Swanischen

5. Erorterung

Das Hauptinteresse dieses Uberblicks galt den Stellungsverhiltnissen der untergeordneten
Sdatze und ihrer Verkiipfung im Swanischen sowie der Bildung von Protasis-Apodosis-

Strukturen durch Gliederungsverschiebung.

5.1 Die einfachsten swanischen Konjunktionen ere und /e sind enklitisch und treten am
linken Rand ihres Satzes auf. Thre Stellung nach der ersten Konstituente des untergeordneten
temporalen bzw. konditionalen Vordersatzes entspricht der auch aus anderen Sprachen
bekannten Zweitstellung von Klitika nach der ersten Konstituente des Satzes. Im Nachsatz
stehen sie vor der ersten Konstituente ihres Satzes und ermdglichen so eine phonologische
“liaison” mit dem Auslaut des Vordersatzes. Eine scheinbare Ausnahme bilden die
Nachtragsstrukturen, bei denen die Deiktika —¢ und —4 dem Vordersatz suffigiert werden und
auf einen Nachtrag hinweisen, der sich phonologisch offensichtlich wie ein neuer Satz verhélt
(3.1.1).

Die Kennzeichnung der Unterordnung im temporalen bzw. konditionalen Vordersatz scheint
nach Ausweis des Altgeorgischen (r@j und tu) ein altes strukturelles Erbe der
Kartwelsprachen zu sein, das vielleicht mit den alten indogermanischen

Zweitstellungskonjunktionen wie k"e ‘wenn’ (Wackernagel 1942) verglichen werden kann.

5.2 Zwischen Vorder- und Nachsatz treten drei Klassen von Satzverkniipfern auf: a)
Hauptsatzverkniipfer wie “und”, “aber”, “sonst”; b) Konjunktionen, die einen Nachsatz
einleiten, insbesondere die Standardkonjunktion ere bei nachgestellten Kausal-, Konsekutiv-
und Komplementsétzen; c) Korrelativa, die zum Nachsatz gehoren, wie “(als...,) da”, “(wenn
...,) dann”. Diese Segmente sind phonologisch typischerweise Teil dem Vordersatz
angeschlossen und machen die Verbindung von Hauptsatz und Verkniipfer zu einer Protasis,
die der Temporalsatz- oder Konditionalsatzprotesis strukturell entspricht. Auf dieser Ebene
findet also eine Gliederungsverschiecbung® (“Reanalyse™) statt. Diese Struktur ist eine
spiegelverkehrte Entsprechung der inversen Struktur (“inverse Subordination™) vieler
europdischer Sprachen seit dem Lateinischen:

(153) longe iam abieram, quom sensi (Terenz, Eunuchus 633)

‘ich war schon weit gegangen, als ich es bemerkte.’ (vgl. als ich schon weit gegangen
war, bemerkte ich es’

» “Die psychologische Gliederung durchbricht auch die Grenzen zwischen Haupt- und Nebensatz. Ein haufiger
Fall ist, dass eine Partikel, die eigentlich dem Hauptsatz angehdrt, mit einer dazu in Beziehung stehenden den
Nebensatz einleitenden Partikel zu einer Einheit verschmilzt und nun vom Sprachgefithl das Ganze als
Einleitung des Nebensatzes aufgefasst wird. Vgl. sowie (got. swaswe, ahd. s6s0), so dass, sobald als, auch wenn
[...] nachdem, seitdem, indem [...].” (Paul 1920 § 211).

57



Winfried Boeder

(154) Ich sehe das. Er ist zufrieden. > Ich sehe, dass er zufrieden ist. (Hermann Paul)

Wihrend die Kennzeichnung der Satzverkniipfung im Swanischen im Vordersatz integriert
wird, wird sie beim “europdischen Typ” der Gliederungsverschiebung in den Nachsatz
integriert. Diese Integrierung kommt im Swanischen durch Satzsandhi zum Ausdruck und im
Georgischen durch Pausenphdnomene (s.o. (142)-(144)). Die altgeorgische Punktierung
spricht dagegen fiir eine Integrierung des “europdischen Typs”. Im folgenden Satz gehort das
Korrelativum in amis twis ‘des-halb’, nach dem Punkt zu urteilen, zum kausalen Nachsatz, im

Swanischen dagegen zum Hauptsatz (130).

(155) masin etgebden qovelni tomni kvedanisani . amis tws rametu miecemodian dovelni
braleulni guemata da saarebata (Xanzt. VII 9) ‘dann werden alle Volker der Erde
klagen, deshalb weil alle Schuldigen Schldgen und Peinigungen ausgeliefert werden’

5.3 Es muss offenbleiben, ob die phonologisch charakterisierte Struktur der Protasis eine
syntaktische Konstituente bildet wie die untergeordneten Vordersitze, die durch
Pronominalisierung (“da”, “dann”) und durch Verschiebeprobe (Nachstellung; 3.1) als
Konstituenten erkennbar sind. Jedenfalls aber entsteht eine Oberflichenstruktur, die in
anderen Kartvelsprachen, z.B. dem Mingrelischen, syntaktisiert ist (Boeder 2005; vgl. Hewitt
2001). Das Swanische bietet eine interessante Illustration des syntaktischen Ubergangs durch
Gliederungsverschiebung, die anscheinend bereits semantisch und prosodisch gegeben ist,
bevor sie syntaktisch relevant wird. Im Unterschied zu anderen Sprachen mit
Satzendmarkierung bleibt im Swanischen die unterordnende Konjunktion im Vorgingersatz
unabhdngig von der Endkennzeichnung durch integrierte Satzverkniipfer bestehen. Der
Vorteil dieser Kennzeichnung ist einerseits die — linear gesehen — “frithe” Sicherung der
Erwartung einer abschlieBenden Apodosis (und damit ein Merkmal der “Periode”).
Andererseits bietet die frithe Kennzeichnung einen Vorteil flir die syntaktische Verarbeitung,
bei der nach der ersten Konstituente die Konstruktion eines untergeordneten Satzes beginnen
kann, dessen semantische Beziehung dariiber hinaus vorldufig gekennzeichnet wird
(“temporal” vs. “konditional”). Die semantische Kennzeichnung einer Protasis an ihrem
rechten Rand ist spezifischer; ihre Entstehung durch Gliederungsverschiebung scheint eine
jiingere, moglicherweise areal verbreitete Entwicklung zu sein, die z.B. dem Altgeorgischen

offenbar fremd gewesen ist.

5.4 Ob diese Markierung am rechten Rand der Protasis letztlich zum Verschwinden der alten
Zweitstellungskonjunktion fiihrt, wissen wir nicht. Hier sind zwei Gesichtspunkte zu
berticksichtigen: Einerseits ist die asyndetische Protasis ohne Zweitstellungskonjunktion gut

belegt (2.4), so dass eine ausschlieBliche Markierung nur am rechten Rand, wie sie fiir das
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Mingrelische typisch ist, denkbar wire. Andererseits aber gibt es eine Reihe formal und
semantisch “komplexerer” Konjunktionen, die teilweise bzw. mehr oder weniger bereits den
Vordersatz einleiten und, wenn sie sich in dieser Stellung durchsetzen, einem syntaktischen
Prinzip (Konjunktion als Kokonstituente des Satzes) folgen statt, wie die Satzklitika vom Typ
eser (Zitierpartikel), einem satzphonologischen Stellungsprinzip (“nach dem ersten
phonologischen Wort”) oder auch einem syntaktischen Prinzip (“nach der ersten

Konstituente™).

Um diese Entwicklung beurteilen zu konnen, brauchen wir allerdings erst einmal eine
vollstindigere Analyse des Materials, als sie hier vorgelegt werden konnte, und wir brauchen
eine empirisch und theoretisch haltbare Untersuchung des “Vorfelds” bzw. der pragmatischen

Wortfolge.

Abkurzungen

BZ = Svanuri prozauli tekstebi 1. Balszemouri kilo. Tekstebi $ekribes Akaki Sanizem — Varlam Topuriam (=
Masali Kartvelur enata Sescavlisatvis I) (SSRKMA SakPil ENIMKI). Tbilisi: SSRK MA SakPil-is gam-ba 1939;

Chr = Svanuri enis krestomatia. Tekstebi Sekribes A. Sanizem, M. Kaldanma da Z. Cumburizem (= 3vKEKSr
21). Thilisi: TU gam-ba 1978; CG = Ciuri Gabliani; P = Svanuri poezia 1: Simgerebi. Tekstebi Sekribes da
Kartulad targmnes Akaki Sanizem, Varlam Topuriam, Meri Gu3e3ianma / Poésie svane I: Chansons recueillies
et traduites en géorgien par A. Chanidzé, V. Topuria et M. Goudjédjiani (= Masalebi Kartvelur enataa
sescavlisatvis II / Matériaux pour 1’étude des langues kartvéliennes II) (SSRKMA SakPil, ENIMKI). Tbilisi:
SSRKMA SakPil-is gam-ba 1939; PRV = trennbares Préaverb; y = finites Verb
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g3ob@oby 0dbsodgogo, mdognolio

LobganasbmJdgeo sgl@®ogero d33anggo@o, Gmdsbymmo gbgdols swos®gdyeno
L3gioseol@o, yesEol 9bogg@lodgdol 3emgglm@o dyam dybs@mo (1842—1927)
06 snggmbg 9B gbsl Feomdws, dom dm@ol  Jodmyelbsi. dgbsdimo  oym
3960l 3gb0gMgdoms  sgogdools bsdwgogmo  {[g3do, dmgmbool, dy9s3gd@ols,
obgnl  960390LoEgRgool  Lods@om  m@m@o;  dyosdgd@ol, dg@aobols,
doybbgbol, @mdol, SILEYOESIOL,  olodmbol,  gm3gbdspagbol,  3Ms3mg0L
3936090 gdoms  sgogdogdols  Lads@om  Fggdo,  xog00B0L  bgamgbgdols @
4936090 gooms Lobmpswmgdol §gg@o, Lods@om (9300 Lbgowslbbgs badgibogdm
0b6LBORAYBOLS Lob-lgdslBosbdo, dogsbdo, dogn@odm@do, dmbgmgdo, ULobjid-39-
BgOdgdals s Ubgs  Jognsdgddo.  dygam  Fgbodmo  oym  Jo@mgao
L5gbomdg36090m Lobmaswmgdol Lads@om §g3®og.

XIX bogg3960L mombdmiosbo §mgdol dmmeml s@GE9G mool@ol! d5939md0m
dob  goobm  Jodmggero dg3bog@gdo, Lobmaswm dmmgsFggdo, 930m30l oo
Joemodgdols 960ggdLo@gdgdol  Jodmggmo LEYegbBgdo s @ELoMmbdEs, domo
sbdo®gdom  Logydgmosbo dggbfogans  Jodmyao. Igbosdimo  @ogsbermgos
0ndo@olls s LoJo@mggerml godmamgdl godgmn Isbmgigd Jo®mggagol ©s
domaob  LolLRgds@ydo owgdes  gmblygm@Escogdl  Jodmygao  gbol  dolmgols
dbgemo@  aoboggd  bmgogdo  Logombbg, opdgmgg  obyLEgows  [opbgddo
sdmgombyge  36mdgdl dobmgol LoobBgdgbm ods oy 03 gmgzomo Lsgombols
dglobgd. Igbodml dodm{gds 3Jmbps s Jo@Fm  Jodmggagdmsb, s@odgw
ndoaoldo  Izbmggd  gg@debger  my  Lbgs  gOmgbgdol  gmagagdmsb,
65(36M393m0b (5GFYG @s0bHo, oG Jobo?, bogmmmb bgoweoo’, semeng

loﬁ)@";](f) wsobBo (1852-1927) — ag@dsbgano IFg@omo, 3gdmoiobdo, dmnsmadbgemo. 1885 Farowsb
030 ©sdggoeas bododmggarmdo, dgolfogans dolo gbs, @odg@s@dyds, olBmmos. ag®dsbye
965bg modgdbs ,,3983bolEgsmbabo®, Gmdgmoi 1890 §. woodgdos dgbrogbdo. gl ogm 3omggero
motydobo  ,,398bolGyombbols™  gg@mdygan  gbobg. 1905 Fgeol mdoenoldo woss@bs aobgmo
»Kaukasische Post”, mmdgelsi §gmofsw-bobgge®o @gosddmmmdms.

2 oM Jobo (1848-1925) — joggobomenmao, mdoaolol 1 g0dbsbosdo, 3ogmgaggalbools yboggm-
Lo@glbs o 3mo@gdbogn®d oblGo@yddo obfsgmows agMdsbye, dgAdbyam s @omoby®
9690L. sdgdwomo ozl gmbmydegoymo s agmydegoymo bolosmol dOmdgdo. asdmsdggybs
»03ge00 3FgO@gdol 3bmdgdo goggobool dglobgd™ Mm@ @Gmdsw.
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©o@0t, @g3 @m3s@oblyo’..), 53539 AL Loddosbo YAHMo EMNMdS ©oSTYsHo
930m35do dgmeg 3 gagomsb (JoMmggammgdls 0y gEbmgegdmsb), Gmdgemmns
53965000 3ogdoMo 3Jmbom Jodmygmmsb wo dggdeme dobmgol obdo®gdols
aoVage (bogm AINGIOION o 9JLobrdy Gog)o(ﬁagm(ﬂ, o 9JLsbdy 1‘;013060“330@08,
390609  dgeodoTgomo’,  mmoggd  oeEEM3I00,  Gobsde  dgz9eo0boll.),
bma0g@nl 3o mgommb  9Fggs  3mblyam@e3ogdl  Jodmymo  y@sds@ogols
dommgols 69bomgobo Lsgombgdols aslomygggo.

Lo Jo@mnggenmdo dgbmg®gdo d9200660 950 ©5g0bgd0m Loy bmgobgb,
hodmligaoogm  mbogoldo s mogobo  mgogom  gbsbs  dobmgol  Lombgdm
J399565, @mIamols dglobgdoi sbg bdgg@o Lom@o®o sddsgo  gldmes. o3 Ib®og
20blognm@gdom  bogmmmb  woemdgdodg? s ©ogom  LoGoxodgomol3
5JB0gOmdEbgb. a53936mm Goenaldg amaohsodgomol FgMolbs s M@ 3o@os®e
sdmbo®ol sORAY® @sol@Gol {g@omgdosb dygbsdmolswdo:

» ehr geehrter Herr Professor! Ich sende Ihnen heute per Poste “ Passickamms’ von
Marr (Uber dogmgero €tc.) und * bogrodgmsdame Jodmomaers’ von SChundadse,
die mir Herr N.Gogoberidse fur Se tUbergeben hat. Er hat ndmlich gewtinscht, dass
ich 1hnen seine Exemplare schicke. Es lasst Se bestens grussen und hofft, Se einmal
bei uns begriissen zu kdnnen®* (P.Gogitschaischwili, 27.V.1902);

% Bogmmeb bgopmogo (1831-1907) — LEsdobEogmbo, gnbmgdsgo, d969d0LdgGyggmo. 1868 §. wo-
b0dbgls goggobools LEsGobEogy®o 3mdodgdol dJmoged @gosJ@m@sw. 1880 [yl asdmsdggybs
mogol dogé goagbogo goggobools gmbma@sgogmmo Gyge.

sy o®o (1867-1930) — gg@dsbgao  gmbmadogo ©s  gbsmdgbogdo, goggsbomamyo,
dogbbgbols 19b0gg@LoGgdol 3Mmgygbmmo, 1902-1913 Fangddo goggobosdo Ebmg@dmdbwe.
> @gm @m3dsGoblgo (1842-1922) — odg@oym-3og35b0g® gboms (3bmdogno 33geggoco. 1889—1917
Fergddo ogm  3oggobool Lolfsgenm men ol Lomengm 0bb3gd@dmdo, 1919-22 fangddo — dojmb
460gg@Lo@ gl 3@mugbomdo.  1891-1913  (egddo  @gooJdmemows  Jg@omeyge  3®9dyals
»COOPHUK MaTepPHUaAOB AN OIIUCAHUS MeCTHOCTeHd u nmaeMeH KaBkasza®
®Bogm 3std0 (1864—1934) — 95dmBgbogno JoGmggmo 965039360900, BoOMM ©0535BMEOL Gognm-
@m0, MG0gbEsmobEo, s@Jgmenmao, Ly 3936. sgo0g300l gozg3mgbowgbo.
T samglsbdy 3opsdgmo (1844-1929) — godmbgbogno dg;3609M0, Gommanmgo, 960l 3gaggo@0
> @oRg®odg@ol obGm@ogmbo, Labmgswm dmmgsfg. 3gBg@hdgmgol gboggdlodg@ol (‘dgdwymad
30 330 gmgg sbagessligdygmo mdoaoliols gboggdlodg@ol) 3Omyglm@a.
8 sangJLobdg bobsbsdgogo (1864-1912) — bmdogno B33 gg3o60, Gommamyo, olGm®ogmlo,
90bmy@sx0, dmligmgol @obsdggzols Lobgamdols s@dmlsgmy®d gbsms 0blGody@ol 3Gmyglm@o.
7 390%g dgeojodgogmo (1950-1927) — 3bmdogro Jodogmbo, mglols (1885-1917) s mdoamoliols
960g39aLodg@ol (1918—1927) 3Gmxglm@o.
10 O@ogge  eOemdo  (1864-1948) — obaaoligano  ©odmmds@o, dmodadbgaro,  Js@mnygeno
3@ g0l Insdsyg s 3mIgams®obs@mmo.
1l GoboGe  8g3g9es0bo  (1880-1948) —  ogqg@dsbgaro  gbomdgibogdo, @gdlogma@ego,  Jo@mgy-
@EEeyo ©s bansgobBo. aodmbis ,,ag0Hdsbya-Je@nygmo @gdbogmbo™ (I, dg@aobo, 1937; II, gno-
0953300, 1943).
12 60gmm@md woemdgdodg (1839-1911) — Lobmgswm Inwgsly, J3gmdmJdgwo.
B wogoom Ladoxodgomo (1848-1911) — 3bmdomo d@gfg9ao ws Jg9edmJdgwo.
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.Mehrere meiner georgischen Freunde haben mir den angenehmen Auftrag erteilt Se
fur die Sommerferien hierher einzuladen. Der herZichsten und freundlichsten
Aufnahme konnen Se sicher sein® (ALest, 3.//1.189);. ,,Gegenwartig weilt Herr
Professor Zagareli hier. Er und Herr David Saradschew™ lassen Se herzlich griissen.
Heute beim Mittagessen tranken wir auf Ihr Wohl und Herr Saradschew bedauerte
sehr, dass Se sich bisher nicht bewegen liessen einmal den Kaukasus zu besuchen.
Hoffentlich kommen Se doch noch einmal ins sagenreiche Kolchis“ (A.Lest,
14.1X.1904).

@ 5353doMgos dgam Igbo@ml LoJo@mggmmbmsb? dmwo, xgd 0ngomnmb
dob demgylidobem:
50, @5 >gfys 3ob sz030 dobodgl:

,,Mein theoretisches Sudium des Georgischen begann ich vor fast 40 Jahren. Als ich
1895 meine Abhandlung Uber den Passivismus des Georgischen und im allgemeinen
des kaukasischen Verbs veroffentlicht hatte, war in Graz P. Mdikiswili (Melikoff),
Professor der Chemie in Odessa fir einen langeren Aufenthalt eingetroffen und von
ihm, dem Chemiker, lernte ich die praktischen Anfangsgrinde des Georgischen. Er
brachte mich mit sehr vielen lhrer Lansdsleute in ndhere Beziehung und daraus
erwuchs mir reicher Nutzen* (4.V1.1926).

YROM o5@g 3o Igbs@mo o gJlob®g bobobsdgzoemls Igdwagy LER®oJmbgdls
LY goes (bbgowslbgs {g@oan do):

,.Mein wissenschaftliches Interesse haftet an der Sorache und zwar auch hier nur
Imsoweit als Se sich zu kompar atives Zwecken verwenden lasst... Wenn ich Tsagarelis
Arbeiten anzeigte und nun die lhrigen anzuzeigen gedenke (nicht verspreche!), so
bewegt mich dabei der Wunsch, das Sudium der georgischen Philologie im
Allgemeinen unter den Westeuropéern anzuregen“ (1.X1.1897).

,~0bald ich sie (ein Artikel Uber Romanisches - W.I) vollendet habe, hoffe ich mich
wieder dem Georgischen zuwenden zu kénnen, und dann in Einem, jene Arbeit Uber die

eine meiner Handschriften, die langst fast fertig ist, abzuschlissen, eine Anzeige Ihrer

¥ 0gm0lbdgds ogom L@y 0dgomo.
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Litteraturgeschichte zu schreiben und Fr. Millers Abhandlung tGber den Ursprung des
georgischen Alphabets genauer zu studieren* (27.X11.1897).

,.Was meine Angelegenheiten betrifft, so bin ich ganz in georgischen Handschriften
vergraben...Zu gleicher Zeit suche ich mich Uber das Vorhandensein georgischer Hdss
in den grossen Bibliotheken Mittel- und Westeuropas zu unterrichten ““(31.1.1897).

lch bin jetzt ganz in georgischer Paldographie versunken und hoffe die erste
" Mittheilung aus georgischen Handschriften” noch vor meiner Abreise druckfertig

machen zu kdnnen (mit zwel phototypischen Tafeln) “(6.111.1897).

,Meine Gesundheitsverhaltnisse und mein Beruf hemmten mich sehr, meine Arbeit
verteilte sich auf Romanisch, Baskisch und manches Andere. Nun bin ich sait zwel
Jahren pensioniert und beabsichtige meinen kurzen oder langen Lebensabend (ich bin
jetzt fast 61 Jahre) vor Allem dem Sudium den kaukasischen Sorachen zu widmen.
Freilich wird das auch wieder nicht ohne lange Unterbrechungen geben... Mitte
Dezember gedenke ich auf einige Monate nach Agypten zu gehen. Vielleicht wird es mir
dadurch unmdglich gemacht, Ihnen zwel lange Anzeigen (von Chundadze
bognoBg@sda@m  Jodmaaro und von Adjarian Etude sur la langue Lase) zu
schicken, die im nachsten Heft der Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes
erscheinen werden und schon gedruckt sind. Es ist meine Absicht, wo mdglich Alles
was seit einiger Zeit Uber Khartwelische Sprachwissenschaft in georgischer und
russischer Sprache erschienen ist, eingehend zu besprechen; ... Nach gluklicher
Ruickkehr aus Agypten denke ich auch einige langst begonene Arbeiten iiber georgische
Grammatik wieder aufzunehmen. Dazu wirde mir, wegen des reichen Soffes, die
handschriftliche Grammatik DZanadwili von grossen Nutzen sein, die sich in Asiat.
Museum im Peterburg befindet “ (23.X1.1902).

1899 Fganls dybod@mo dmlyg xobsdgoml siEbmdgdwes:

,.Ich habe langere Zeit hindurch meine georgischen Sudien liegen lassen missen, habe
sie aber vor Kurzem wieder aufgenommen... Es liegt mir sehr viel daran lhre
Publikation moglichst bald zu besitzen, da ich noch in diesem Jahre eine Arbeit tber

georgische Paldographie zu vollenden hoffe* (26.1V.1899).

9bs 0mdgol, @M Jodmggmds Lobmpowom dmmgs(ggdds ©o 333e0 93096

0og0©sbgg oo 0bGg®gbo aodmohobgl dgbo@mols dodo®on s ymggarbso@ow
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97930696  ©obdo®gdols  Jodmyaols  dgLfogansdo. dom, @Ebowos, 0dmsgomgy
0g®@dbgl, M3  bhggbo gbol  dodo@mm  obgmo  Lobgedmbggdogo  dgibog@ols
gg@owgds, @mam®oi dgam  dgbs@mo oym, wowpsw I ufTymdes bgaols  Jo-
amgeo gbom gabmge, 30Mgge ®oydo, g30m3gen IgEbogdms ©s0bGg®glgost,
GOdg@os oo yodnaromgds  Laboggnme  Foowygones  Je@ngaol  gg@m
@do  3gegzel. sdo@md ogm, GmI ,039M05Ls° s Lbgs gobgmgddo bdodsw
059kgdmes  godmbdoymgdgdo  Igbsd@mol  b5dOMAgdbg  Jodmygaol  dglobgd.
dogogomobmgols 3. xobsdgogmol  LEsEool  sbggbom  bofoel  wog0dm{dgd
»089000056% 08 [ogbowsb («F@sbboFogol 3sboyg@do dybgdolomgol goggzoboy®
9690do»)  Lhobl, @md  Jodmggmmomngol  mogysogdygels  dg3bogdl o
9305 mo30l0  dogr-@mby, @sms  goggobogems  gbgdo, dgHgbog-go  gbs
Jomgmo 259360 g30m30gmmnsmgol. sg@m@o ol 3mEbsl ohgbl Jo@mymols
960l aobbogngsdo  ©s, 3R80JOMdm, YmAL o6 sMol ol EAm, GOmEbsx gl
dgbog@o  LEgmos  ©s  Logbgdom  as0dmo®d 3393l Log@sds@ogm  3obmbgdls
Jomyamols gbolsl ©s dom ©s0dbobyy@gdls doermdsls gbsmdgibog@gdolsl ©o
Jodmggemms gaoliols™ (,0g9M00%, Ne218, 1895).

0 OORO®  >gobgdrbyh  Jo@mggmo dmwgafggdo ogbH@ogm  Lfsgeygal,
odoby  [o@dmeygbols  dgag0ddbol  @sdwgbody  sdmbosdowoi I gbodmolswdo

353 bogbogro 3oMowo [gMoggbowab:

» Permetter moi, cher Professeur de vous présenter de la part du peuple géorgien et de
ma part aussi en ma qualité du géorgien, mille salutations les plus reconnaissantes
pour vos travaux scientifiques concernant la langue géorgienne, qui par vos soins
incomparables commence a étre connue dans la science européenne”
(P. Gogitschaischwili, 31111.1897);

“Was lhren mich ehrenden Wunsch anlangt, mit mir in Verbindung zu bleiben, so muss
ich sagen, dass ich diese Verbindung als die hochste Ehre fur mich erachte und noch
erachten werde und sehr gern diese Verbindung fortdauern sehen méchte, gleichviel,
ob ich in Deutschland oder anderwarts bin” (P.Gogitschaischwili, 28.111.1899).

bmg gm@Esbos, GmIgmoi 0dgedee dg@mobol 9bogg@lodg@ol LEYwgbEo
04 (Jmygosbgdom  go, 1918-1921 (eogddo, ULodo@mggeoml  dmog®mdols mog-
Ixmdodyg aobs), Igbs@nl @obdo®gdsl bmsgsbmds:
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» Obwohl ich nicht Philolog bin, aber als Kenner der Georgischen Sorache und
Literatur, bin ich bereit Ihnen zu dienen” (N.Geordania, 13.111.1896).

dmbg xobsTgogmo 1895 (ganl [obslfomdg@yggemg@dom dodo®mogos a@s3ge
3G0@gLeal  Jedogmse  dofgdom  FadomBo: ,9bes ogmrgm, @™ 0dsgbo
mgof@o o godxs 9Yboymxm o@ odbgds  Jo@mygmo a@sds@ogols  Lodgdo
(6.X11.1895).

gl dmbogggmo 3o m@oggd  geeOEOm3ol  Jogd  Igam  Igbsdmobswdo
dods@mgemo bodyggoom dobps wogsdmsgdm: ,,Your energetic efforts will, | feel sure,
make an epoch in the history of Georgian studies* (15.10.1895).

Logobagdme  dobes  omgbodbm  FgboGmols  ©@s  omos  dogdogodoll
YOM0YANMS. »JoOMZggEms ‘dodols Fgdo-g0mbgols 30d03M (39e0 9o g
Lobmaomgdsl®, @mdgoli  mogdxomdadgi  0dbobo@  ogos  dogdsgsdg oy,
sOsgOmbgan  dJoygwos  Igbos@mol mbmgbs, ©@obdoMgdbmwbgb ods oy 0d Lobols
(Ibs@Bgdgemo 0y bsdgibogdm) o g@s@g@ol dgdgbsdo. gohmo slgmo mbmgbs
dgbodmds 1895 Farols 25 mJ@Bmddg@dl goabogbs mdognolsido:

»b-9b @0l do@mbIs bobobsdgoends dmd{g@s, @md Jgbodgoms mggbysb
dogomm dolbo Foabol — ,,Jo@myemo Lo@ygogmgdol olGm@mool® — 3oMggeo Bmdo
> «03gMool» ol bmd@gdo, @mIgddoi dmmsglgdyemos dobo [g@omo «zgs@o
Logam 3mgbools Jodmenols 3bmgegosTdo». 0J6gd 390 oeobgbdbmm,
3odmdoabogbmm gl M@0 @sd s, mobsz,  doyfygme  domo  gobo o
2o0dmabogbols bodxgdo, Gomsi Ylobrgdmo godbgdo 0ggbasb sgsmgdyaeno.
30bmgm doowmm, hgdm msgswm, mgzgbwsdo hgdo yoowglo 3s@ogolzgds.

>d Fg@oaol 3obybow 1895 (anoli 16 bmgddg@l o@osd dgdogyo doboo@lols
Va®ogo gogabogbs dgbs@mol y@sido:

,MurocTaBbIE rocyaps,

Himero gecTs npenpoBoAUTE [-biH BbITYCK OYEPKOB II0 HCTOPHH IPY3HHCKOH CAOBECHOCTH

H Te HyMepa raszeTsl “HBeprg", B KOHX HAIeYaTaHLI «j35m0 bog@mm 3mgboobs Jo@oarols
G bog@gds Joy. Ilponry o CTOHMOCTH IPBICEINGEMOrO He Oe3I0KOHTHECHA, HOO OAHO YAO-

BOABCTBHE, UTO BbI 3anumaerecs I, PY3HHCKORO NATEPATYPOIO, BO3HAIPA’KAAeT HAC BIIOAHE.

[TlpuvmuTe yBepeHHe B MOEM INyOOYaHIIeM YBaKeHHH

Hba YaBuaBasze“:

5 ogos> ogkogadg (1837-1907) — wowo Jodmggeo 37 g@omo, 39dmoioldo, Lobmpswm dnwgsty,
0dbsbo  gob. 039000l GgsJBmo, Jodmygmo  giaglbools dog® gl §dobpsbop  s@ols
‘dgdoibogno.
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Jodmygao  3obygbos! Gmdgenr  5bsbroy@gdobgs @sdoMogo! ogosls  go®yo©
3Jmbos dgabgdymo, my @s gogal Jmydobps ol gaL sdygedo  ggmogo
©5dM 30 oY gds s  obpo®m  bOYbgs  Jodmggmo gdol dgooms ©s dobo
3ARHYO00  ©o0b(HgOgbgdg  doegsFams  dgambedhgogaomen, Aol jo@yoe
gbdms,  @>  360dgbgermds  3Jmbps  Iygbsdmol mbols  dggemgzeo®me
5063 90glgdsls Jodmygamo gbom ©s dommgol bganol dgFgmdol. sdo@md oym,
Omd  39am  Igbodml  ogos  dogdogodol  mogdxmds®gmdol @Ml  Lol-
B99o@POs© of3000bgb Jobmgol Lokodm [opbgdl Jodmygeo gbol dgbobgd @
odo@  60dydgol  Jo@mymo  @o@g@s@Y@olsl, @ol  dododmsi  Lobgenysb-
ngdgmo  sgbih@ogao  gsbog@o g o 0bH@LL  obgbrs.  535by
3904392090l dobo s@Jogo, Lowsi goddsgo Foabo s@ols dgdmbsbyyao Jo@mnygano
960ls @o o g@s@y®@oli dglobgd, bdodow bmpogomo godmigdol @sdwgbody
98b9d3@modMoz 3o, Goboi a@o@ge 3GmMmxglmdal 3bmdogo  Jodmggeo Lobm-
aom  dowgs(ggdo oy 39360gMgd0  gOMIsbgmolash sdmyjogdbens Lol
JoREME  P3boghoebyh  (Bo3  ggAHm3gEmsmgol, 3oEds  GMI  fgel, gHNMS
9hggneoem  Jdgegds 0gm). ghmo sbgmo dspsmomo bgdmm s@ol dmbligbogdyano,
OmEs b 0memdgdodgd dgbosdmol mbmgbol  ©olisgdegmygogmgdemse  a@si3do
05300 d0d@ommg3osb  2oabogbs  3OMAglm@obomgols  Loby®ggero  Foabols
300500 9abgd3gs@o, Mogo ol Fopabol do@sbogddo swe@ dmodmggdmwe.

dgam dgbs@mols s Jo@mggmo Lobmaswm Jmmgsfggools s dgi3bogdgdols
YA00gOM35G0g0L(39353 o  Lod3omosd  poss(yggdobs aMsEgr  3GMRYLmAL
Lodo®mggenmdo o3 bogdgds, dop@sd dobo Ly@goeols dgldrgagdol Goms3ed
‘dggdogns bgemo.

1926 {arowsh dgam Fgbs@mls ©s 53030 D560dgL0  Gm@ols 063 gbloy@o
dodmfgds  gobses, @obo  obogos@m@oi  Jodmggmo  3OMaglbmdo  ogm. od
Omolbomgols dygbos@mols gydomgds Lbgs Lsgombgdols@do ogm dody®mdogno
s Jo@mygads 96od s @o@gAs@Y@ed, Mmdgmmei dob sMogBmo 2odmggemgge
dogdmgbs, wOMgdom Igmeg 3esbbyg aowsofos (Lodo®ms 5@0bodbml, @™ 3yam
Ybomo Godmem ©os3sbmbols d3gemggo®o oym, dgBoe 3Omwyldyoi — 770
©s0gdogo  bod@mIol  sgBmMo, s  dobo  mgoebsfogdo  Ibmgaomls
soggmmdom  gbsl  Lfgpgdmes, sdoGmd  gambsobl  Jodmygaol  gOmygeds
hoendo  dmdizgge Logbgdom  d9bgddogo  hobl), dopa@®sd, @Gogo o. dobodyd

16 53530 Bobodg (1887-1987) —  Jodogmo  gbomdgbogdgdol  3sd@os@do,  mdognolols
1603900 gB0L gOHMgAHmo sdsomligdgaro.
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Joomygamo  dgobligbs, a@si3ge  Lfsganyan@do  gobobgrs  0b@gdglo  hggbo
gbobodo s, dogbgoogo  o0dobs, @md  ULgJpgdddols s @oibggdosh,
35]BMdM0go0, @maobo hogodes o Igdomds os@o®  dggdem (9356536900
bodOmdo 1925 (gaol godmsdggybs, dbmemo Loggmommols dgdogy obogns ol
Lobsmeng dolds jowgg Lodds LEo@00d, GmIgmmopsh gomo — , Mitteilungen aus
georgischen Handschriften“— 1928 {geol @o0dgdos ,,¢gomolols gbogg@lodg@ols
dmoddol“ /Bulletin de I’'Université de Tiflis/ VIII @m33o!7), 0dgoo dJmbos oodm-
NobdOmgmgdols o  9bg@poymsE  BLomdes, msgolo  Loddggdols  gody®-
dgengdgeno g3mgs Jo@mymol byyg@mdo, gobi LgMombyme hoyxgdmos, dJobo
Lodyggdom, o3 ,,dgdoe Lod3smoyn® o LoobBHg@glm gbsl“B, ws Lobs@ymon
53bmds 53530 dobodgl, @md  dospbm  sligm  300mgbgdol, ©MJBmE  GOSb3
20T, Gemdgmdss Lygdgomo godmmdgs JoGmggmo jmmgygdol ©obdomgdom
Joomgeols Lg@ombygase dgbFogemobls. 53 Logombgdbg by germdobgb s.dsbodg
> dgbs@mo mogosbm [g®omgddo o, S0, 1927 Faool 16 mgdg@goml 3yam
‘dgbo@mds o. dobodgl dm@ogo [gdogo goyabogbs, @mIgandoi, Lbgoms dm@ols,

Voows:

,»-..Meine Ostlich gerichtete Sudienrichtung sollte sich zuerst in einer Reise nach dem
Kaukasus verwirklichen, aber mein Freund und Stubennachbar Gustav Meyer
beanspruchte die Prioritdt des Gedankens und errang sich ein betreffendes
Reisestipendium. Er machte aber wegen irgend einer dort herrschenden Seuche keinen
Gebrauch davon. Mich selbst fesselte vorderhand noch das Baskische, doch widerum
fiihrte diese auf das Georgische zuriick, wegen gewissen Ubereinstimmungen auf das

Kaukasische hin, die Gbrigens von mir zu stark betonte 20,

Y hopm6G  bygmbsfgmby  Fabs@mol dogd  poggmgdamo  dgbodghs  doFmdl, gl bsB@mo
olid e gdgemos.

18 Da es schmerzlich ist, dass ich ein mir so symphatisches und interessantes Studium habe aufgeben miissen,
was das Georgische ist, so habe ich in den letzten Zeiten in meinen Papieren herumgekramt und darunter
,»,Mitteilungen aus georgischen Handschriften gefunden, die ich Thnen gestern, als Zeugnis meines Interesses
recommandirt zugeschickt habe (Bulletin de I'Université de Tiflis, VIII, 1928, S.376). s3sL UL{gowo
Ygbodimo s3og0 dobodgl 17 s3Goenl, mmnbo ol dgdegy o 0go 9339 3MEbergddo so® gdos.
9 0@sb3 3mBo (1884-1956) — 0dbobow Gylymo gbol mgddm@o adoiol 9bogg@lodgddo w©s
0dog®mgmsw  9boggdlodgdol dodmommglzol mebsdd®mdgamo. gmdo Fargdol aobdogermdbdsdo
Lbodbgrodm  Gygg ogm  Glgmdo. 1934-45 Fargddo wem@dmdo gmdo adsEol  gboggdlodgdols
dodgommyggol wodgl@dmeo ogm.

20 9 Fg@omo Fgbodmol jo@bobomss ©ofgmomo Jolo dmfoggol dogd, Gowash mgommb 1926

Faool bgdBgdd@opsb amyobs ogm hogodwbogo ©s 9339 309D 3393emo© Fgmwe.
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a9Leog doogdo  (1850-1900) ogem  gbsmdgzbog@o, obomyg@dsboliGo, a@s3ol
960390LoGgRAol  3Omyglm@o.  dobs s  Fgbodml  dggemo  bogbmdmbs
5358 doMgdesm. 3s0g@0 dgbod@onl [g®oggol 1878 {aowsb Lfg@es (dgbodmols
oMJogdo oiEygmos aab@og dsogdol 24 (gdogno). domo dodmfgdols mgds ogm
bogboggdbodgdho  boddggdo,  op@gmgy  ofomoyg@o s dobo  osagddgdo,
90O9bg o,  Sedobydo, dmdgdols  gbs,  3m@o@ogs.. dsog@oli  FTg@ogrgdo
‘dgbos@ol dobpoms @mdosb, s50ngbosb, dg@eobo@sb, 3MoswoEsb, 9Yu®M 3o
30530050, dmgom  [gdoao 1897 [aomss woms@owgdygao. 1904 {eools 1
090935l Igbotimo Lfghps 3gptg dgeojodgoels: ,,Gustav Meyer starb 1900,
nachdem er, an unheilbaren Paralisis mehrere Jahre in der Irrenanstalt zugebracht habe™.
dodolosdyg, dgbodmols Ly@goano, 3oggolos dmgbsbyagdobs, Jo@mygeom dobo
350o3g00L  Lofyol  gBod3by, osandom, 189597  (Fangdol  Losbarmggl  ¢ybwos
3035057mm. dog@od o gOmageo®o gombggdo hbpgds. 3g@dme: ds09@ds dbeagom
m®o (gdoeo 1897 {anols dsoldo dolfgds Tgbodml, mobsg, olg, M3 oGswswE
dol 3o o® aomabogbs, ULbgolo (Fopbgdom dmgskdg m@Gm do@sbmgoiolbs @
smengy Joandol) d9dggmdom dosFgobs, dobsdwg 3o, 10 Fanol gobdsgenmdsdo,
005x390L  L{gaes!  Logombogos,  a0dyg@ygagdo  bmd o  o0ygbgb o3  bbols
obdoganmdado, @ogo  ds0g@ds  FyYbs@nl  bganosh  godmb@oEs  goggolosdo
2obodabogmgdgao  LE03gbwos? Fog@®sd 35dob  @o@md  LFgdlL  dgerododgoenls
35090y, MmIgaoloi dgamd@sm ©s dgbmdmse dJmobligbogdl? 0do@md bmd s,
amd  L{mege 3d5Tdob (1897 §) ogm dsog@o gloJos@@ogeo  Losgswdymamls
390 gddo  asdmggBogro s odol godem  dggbdosbs Lbggdol dgdggmdom  Ig-
bodol? myz0 goodygs, XIX Loygybol dofy@dyal 3mbidgdgmse Gmwol ddgo-
bgomgdws 3oggolbosdo g3owgdos, 9uOm sbylEgdom dgodangds 0dol mds, Go
3900m©do  djmbos  Fgbos@nls gobb@sbymo  Lodo@mggemdo  aodmdybog@gds.
dobo  ©o0bBgMglgds  Jo®mygmom bmd ssbenmgdon XIX  Loyggybols 80-0560
Vargdol dm@ml ofggds. gmggee dgdmbgggsdo, dobo 3odggaro Fydoggdo o3
dodo@myemgdom 1888  Fanoli  wobsFyobom mos@omwgds, @m@Es  o0go  SOFY®
@wsobBL  Lbmbmges, Jodmygmo  gbol  3@sj@oggmse  dgbolfogans  Lodkodm
@0 JH>HIA00 dgdodag gdobol.

09 xobIOmgands  ds0g@ds  ¢3obsligbgano  Fg@oao 1887 (gaols dolL{g@s
dgbodol, Go@md swod LAl dmdwggbm 10 Farol gobdogermdsdo? dsm bmd

21 3. 0dbs0dgoao, 03530 dobodols o Iggm Fgbodmols dodmfgdowsb™, mly dggao Jsdmgeo
960l gomgedols d@mdgdo, Ne31, 2004.
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063 gbLoyg@o  303mTg@s  dJmbpom, Logrsdos®ogmiz  dg300  9dbgdmwsm.  @od
5537bxs  aglReg  do09M0?  0dbgd  @owsi  Logombdo  domo  0bGgdglgdo
gOmdobgol  dggxobs o Mo  0ygbgb o6,  3oGoJom,  gO®m0Igmagl
960390L0GgR Ao bggdbmebgb ©s @oswo wslkoMgdmwsm [g@oangdols (gde.
dog@od  dobodgi bmd dgbmdmow 3bmgdmdebgb, mydEs dsobi [gdoagdom
95000 90©bgb  gOMIsbgol goJagdl?2. 1897 (gaol jo 85090 Losgswdymemdo
35903909 o LYm@go 5do@Gmd, ogo do@ops ggoos® dgbgogdmes, §g®oao
3598bogbs  Igbodml, xg® Jowgy dggdem, gHgmds, (9o, dgmg go sdobog
39000  obgdbgdws. 9339 ULbgyeo dsog@ol  dmenm  (gdoagdo 1987  (anols
doobomss @oms@owgdygao. 5 dooll mAm Jo@sbmgoiol dgdggmdomn dos{gwobs
Fgooao  gbosdml, 27-do go opmergg Jomendo  @oobdo®s  Losdolme.  sdols
93092 080 9339 ©ododbgdygeos s [gMoamgdols Fgdol msgoi o@s oJ3l.

od 350b(3 d99@MyLoomn dnzygmo Lsgombobmgol g@magsdo bsmgaols dmeygbols
dobbom  a@s3ol  9bogg@lodgdol  o®dJogdo  dmgodog  od  Logombmob
©s353doMgdyamo  doboangdo,  @odoig  bmpog@mo  Loob@gogbe  dmdgb@o
Fo®dmohobs. 39@dm, 006335 ‘dgdwgyo:

hobl, aulLReg doog®@ds  dzodg  obosbs o  3oggobosdo  dmgbog@dmobs
aoolygods bodgibog@m o0b@gaglgdom ©s o3 dobbol goblobm@zogergdansw
1894 (ol  dgdmpamdsby mbmgbs  dgo@dobs  Lsdobold®mdo  Lodmabosy®m
LE03gbool  Jolowgdo.  bodobolB®ml  d@dsbgdom  (30.1.1895)  dols  yodmgym
‘dglodsdolo mobbs: 800 genm@obo (yyerogbo) ,,1895 Farol gobogbymolmgols
3omgoolobgdbyamo  Jmgyboyg@mdolmgol  d3o®g  osbosbs  ©s  3oggobosdo™.
0dbobo  5gLRA®0sTdo  3OmPglm@ols  Farogdo  bgeragslo  1200-sb6 2400
Qeom®0bsdwyg Jghygmdes, sbg O™3, 800 geom@obo a35M0560 Mobbs oym.

hoggoJ@goyao dmaboyg@mds do0g@ds 9@ aobosbm@iogms (LogoJdgdganos,
0d @AMl 3ddgobgotyg  Jmeg@ol  Logmggmmsm  g3ogdool  asdm).  sdo@md
bodobolR@mI 1895 (aool 6 s3Gools b@dobgdom asdmymaoemo mobbs ds0g@L
dmdwggbm, 1896, {anolmgols yowoy@obe.

B>09@dod 3ol Lodbodgm bgeoligaagdols 1896 Fanol 8 0sbgdol d®dsbgdom

3@530L  9bogg@lo@gdl  gowogybogbs  ylygds,  @mIgandoi  goambimegools

2 58 06@gblog@o 30dmFgtol Fglobgd gdodgmos Tbmmeme  go@arwo odmgmdss, G™d, Gogo
9gombog @ Igmagbsi bdodop gbogdmws a@s@ol  os@mggds s  Lbgowolbbgs  Jogns]do
Logddosbo  dmyboy@mds, Lfmego 0dodmd, @Gmd  gmagagdo o0y4gbgb w©s dgbmodamgdos,  be-
@o3oMo3m@3 69300 9dbgdbmeom, sdoGmd dmmowsh Fgdomgdomn gbdosbgdmwbgh g@mdsbgml. gl
04 03 30Mmdg6do ommgol PAMogAmmbol gggmoby dmbgdbgdygmo Lodygoggde.
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3539 B9Bob  ©935bs@L  Lobmgobgb:  ,,30mx9bm@  dsog@l  sEbmdgm, @™
3omgogolfobgdbyammo Lsdgibogdem dmaboy@mds 3oy sbosbs o 3oggobosdo
sdgedo o] o@Lgdymo 3m@odogzydo goms®gools asdm  asbygbm®ogmgdgeno
hobl. oJgob 20dmdpobo®yg, Logo@gdgeos, @md 3Gmg. doogdl  ©oygydoao
Jogbogdmds, sendom, 3903 1896 (genls dmybg@bogds™

1896 (anol ©g399d96 3o ds0g@ds  ggemog Lows, LE03gbwos gowgg gOHMO
Temom gowoggemgdobs s 1897 Fanolimgol dogmm. dop@ed dob g9t o3 Fgeols
‘dgdem o boyg@mds.  mgoios@myg®do  bogydggeo obg gogds: 1897 {anols
3oMgger 33009630  a9lReg  doogdo  3OmaMgboMgdoo  sddanols  asdm
0dggdgmo  pobrs,  gboggdlopgphdo  wgdzogdo  BgaTggede™.  0dsgy  Yarol
3oboggbyabg 30 g9lEeg  do0g®o  ggeedmgol  Lodbosdgm  glojos@@oyan
bosgodgmamdo  dmomagbgl  (g@s@ol  Losbaomggl), Lowsi 1900 faools 28
5330LHML FoMs03gomes.

9bs  S@0bodbml, ®md 1894-1900 (eogbols Joomwgddo o@ hobl, @md
‘dgbo@mds  mbmgbs dgo@obs dobmgol Lodmaboydem  LEodgbwools  gsdmymegols
‘dglobgd (1894 0do@md, Omd Lfmege o3 ol dgdmeymdsbyg dgodsbs dlysglo
0bmgbs 3d509@3ds, 1900 30 0doGmd, Gm3 od [geol po@soigoms — 5dwgbow,
0930 3Mbgn®gbios  oym, o3 [agddo 9bws  ymgomoym, ogdas  nsdsdsw
‘dgodengdmes  935boligbgamo  Lodo (geo o dogggmm  Lomgognsgdo, @ooasb
35090l 9339 o@o®  dJmbes  Jmyboy@mdol  mogo: ogo, ddodg  sgodymeso,
AlLodos@@oye 3anobogsdo 0dymggdms.

Igbodmols bgdmdmygobogro  Lodyggoowsb o6 hobl, momgml dob ombmgs
Lbodmaboyg@m  bGo3gbwos. gl s@OLo  s@os  wogoJlo@gdbyano.  dygbosdmols
Lo®yggdo  9uem  0dsbg  9bos  Joggebodbgdogl, Gmd ol Igamdd o
YOM0gANMds 3Jmbos Fo0gOmsb, @53, 03 WAML Jowgdygeo [glols mobsbdsw,
bageos  asdm@oibsgl  gomagagdols o9 dgamddgdol dogd  gOHn@O®Y
0bmgbsl gOmo ©s 0dogg LE03gboolsl s  gOmAgod  3mbiydgbiosl. olyg
2odmEol, momdml gqldeg dsogdo dggaogs Igbodml LE03gbwosl, Gsjo dy-
botmlsi  3dJmbps  oggadogoo  dJmaboyg@mds, mobsi, Limego  3og4oL0sTo,
LEo3dgbos  go  do0g@lL  o@bs,  Jop@od  ofgeb  YEogmdmse 5@
30dmMd0bs@gmdl, @md dybos@mnds mbmgbs LodobolE®mTo mgommbsi dgodsbe.

@530l 9b0ogg@Lodgdol s Jogdo wosEymo  Goembmgools gozye@gdol
dobogmgdo@seb 5@ hobl, @md doogdls ©s Tygbodml gO®MAsbgmol  dodo®m
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JBOMds  3Jmbpom. dybs@mol dglobgd s@OLgdymo  Iologrgbol  Loggydggen by,
dobo 30Mmgbyao mgolgdgdowsb 2sdmdobs®yg, sbgmo @od oYX gMgdgeo hobl.
0ob>3, bE039bool m@dx g aowsofggol dobgbgdoi od Losgombmsb ©s3ogdo-
@900 Lsddosbo  Jowegrogdols dobgogom LOgmos® 5Tgodos ©s sMS30ms®
243 >0 oVgash.

@530l 9bogg@lodgdol s Jogol msbsddOmdengdo asdm@oiboggh dsog@ls
> dgbo@ol do@ol IFOMISL ob 333900 ©s30M0l3oMgdsl, gyOHbmbdosh @
domo gmggagools s bsibmdgools dmambgdgdl doom dglobgd. myzo dgbo®mols
Lo®yggol ds0bz gbps aogyfomm sbas®odo, dgodengds gogoJomm, Gmd Isb
%960 dgby@o s0bos 9356 s Ao Fo0g®OlL oYMAM, Ao homgsgms, H™I
0dbobo  LE03gbosls  do0g®o  Yg@m  0dboby@gdws.  sdo@md  ggodOmd, gl
306390 9b3os (00930 00 do@meosi ogm) 1894 (gaols 9bws gohgboaoym o,
odgbse, dgam dgbs@nl  Lodo@mggermdo hodmdmdsbgds, olyg hobl, momJmls
1895 (ool aobogbyamologols 3Jmbos opggadogno, dog@sd, @sjo bgero dgg-
Bogo,  od3g0mo  bodoxgdol  poworpds 9439 03sgg Favol Fgdmwpmdsby
©50Fym. 535y — Jg9dmo.

ol 95]Bo, @M LoJo@mggenmTo Iygbos@mol dm3s@oggool of Fo@dmwegbogno
sdmbo®ogdo 1896 (evoms o dmdpggbm 3g@om@on mos@owgds, dowsdfy3zgdo
d609gbgenmdols  dJmbg 5@  gbps ogml. ol ggAms  Logyeolbdm, mgommb
dgbodmo G5l GoJOmdes o @s  bddoxgbol  poowadols  s30@gdes o
dodo@m e gdom.

Vgbodol Jodmygmon ©o0b@gmgligdols 30Mggeo gBs30©sb (osben. 1888 )
93530g90mebgb  Lodo®mggemdo, bmenem 3ol gdpgy, o3 30039e00 (30
LoJo®mggeomdo hodmlgaols hogdsas, 9x@m dgdo mogysdmegdom Lobmgobgb
0ndo@oldo  Hodmdb@dobgdsl, doom ¢dgBgl, @md Lfmégo 1895 Faol dgdwgy
0F490L 0g0 Jodmymols dglobgd Lbgowslbgs Lobol {g@oggdol asdmgggbgosts,
5353 Jotmgger  Igsbogtms s Lobmpswm  dmwgsfgms  Fégdo  dobo
3037@s@Mmds  FgPedgdmsm asbodws ©o 0o Loby@dggmo LbEydodo gobos
4g9e0obmgol. @mam@ 3 go0@335, Lodos@mggermdo hodmbgans dob 1895 Fanolingols
3o05( 943000, Goms 9390 2oLEbmbmws Jodmggan boabls ©s dob mogolgdy®
9bsboi, Omdganoi ol Lomoygobgdger  doligg@mob  sdgmogbgds  bmpogdom
bgg®mdo  baoglgoosl o9 bomglbomdsl, dop®sd, @s3o gl Jmyboyg@mds o6
dogbg®bos, 9306 s@o® sobos s Jofmgdye Joboggdby oy wbmboms @
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39809 dgerododgoeols boby@denogo 3mblygaBo30gdol obdo@gdom, @mIganoc
dgbodol Jo@mygaedo dol Fdmodmoy®d  Jognsdo — a@dsido — sdgEewobgds,
9339 1895 Fanol Dbogbymol dofyogel 3odggeo (ogbo ©odgdws ggbsdo —
,Uber das Georgische, &mdmols Jo@omgma@omsi %96 ggbol dgi60g@gdoms
5gogdools dmobligbs ,,Uber den passiven Charakter des Transitivs in den kaukasischen
Sprachen®, @3 0dogg (el 080093006 9Fygdgodoi™ (Sitzungsberichte d.Wien.
AK.) 3odmsdggybo.

od  @mobsmgol, 1895  Favolmgol, dyam  dgbs@ol 9339  Logdom
Gom©bmdon  dgogh  Jodmggmo  bogbmdgdog  ws  gabmgmo  jomgygdoi,
AOmI gdmoboiz Jodmymol dglobgd dJmbes dodmFgds (Lbobyd-3gBg®dyaado —
s globdg  ogoMgmo,  mdogoldo —  @gm  @m3sGoblgo, goden  3sbo,
bogmmmb  bgopmoio, @s0gEoado — gouede  bogg@lo?, oljlgm@edo —
Po0sd JnGPomo, Jg@hdo — mmoggh Yohremde, ghsodghydo — Gyomnme
Auebgolgbo, bhg@bmgEodo —  mgoEmG  As®@by®o, doansbdo —  gevsyom
N0303d0bm)... d3mdeggbm gl 53350 bobmoms [y Log®dbmdmow as0bo@we.
o 39 M09l 3oddmd sOFAYH @osobBol dglobgd, gobsi dgbsdmo x g Jowgg
80-00b0  (ergdols dmenml  oyzogdodes  ©s gobgobsi oo LolBgds@ydsw
©gbdg@mdes  Lako®m 0bxgm@dszogdl my ULbgoslbgs Lobol @o@g@s@y@sl,
930@5@glboe  3Mo]Bogge Lobgaddwgebgermgdl  Jo@mygaol dglsbfogansw  ©s
@gJbogmbgdl. 39, JoMomssw, g9yMbmdo  Igbsdmols  s®Jogdo oY
F9®oggols, dmdgeoms @oigbgo 13000-1 osdo®dgol, mygdis dobo GmIgerodyg 3meg-
b3mbEgbBol [gMomo dgodggds a@s3d0 s@o@3 0gyml dgdmbobyero. dygbos@mds,
hobl, do®ggligosboe dgolfsgms 0d®mobpgeo  L3gEosmmy®o  @o@g@s@yds
Joomgaols dgbobgd, dgxoms@ ©@oo3mbl3gdds smgymmdon @ggygedo, bogm
30929000 Logombgdls Jodmggan jo@gygdmsb 3mdmFgmol Lodygsmgdbon 5@ 3393-
©s. boJo@mggerm@o hodmlbigens 0do@md  gbpmes, @md seaommbg  9dygsmme
2olbmoms  Jodmgger boanbl, dob ghggyerem gbsl, dol msgolgdy® dag@om
Lodgo®mb, Goyob o5gbEBMosls s 29Mdsbosdo bmax g Jodmye dag@gdl of

= a0 bogg@lo (1850-1932) — (3bmdbdogro gmbgBogmbo, @msogioyol 9boggdloggdol 3GmGY-
bo@o. boggdlbo Jodmygmo bdag@gdomsi ogm  ©s0b@gmglgdgao  (ob. g. 0dbsodgoamo, ,,bmyg
JOOEsbos s Gowodg gmyohsodgomo — 3ol 3oMgdo Jodmyge dagtoms dybgdols glfegarols
boJdgdo Lob@godas@mgom™: 30gdgao ,,dmms dodogg@o —=90%, mly, 2002).

# momosd  @obodi  Bm@gomo  (1834-1909) -  obgmolgao  Lansgolbpo,  oflam6ools
960390Lo@ g0l 3GmRglm@o, @mdgaoi 1880 Faowsb LgHombygmem ©s0b@g@mgbps Jos®mgeo
960w s dolo dgLfogas sofym.
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oS00y gd o mdogolgmo  bmdbgdol  IgByzgmgosby  oydobmdbom
03380930696, @o3 I gbodmolbmgol, d9bgdbdogos, doygwgdgero  ogm s gl
>M59Ombga smubodbogl 30wy

dgbos@mo  Om3  bsdpgomo  Lg@ombyms  goJdOmbdos  Lsdo@mggamdo
hodmligansbyg, odobg dogmomgdl hgd dog® dmdogdyeo dobogngdo gode 3sbobs
s dgam dgbsdmols d0dm{g@oesb. ds@mognos, hgdls bgmm Ibmerme  Jsbols
dog®  aopabogboano 3 (g@oeos  Iygbo@molowdo, dopa@od  odgodss,  Ladogg
9JOmA35Mm0 3obgbos a@s3gmo 3Omyglmdol dgzombzgdoby 0d ©@®L dobogols
Lo0bBg@glbem s oo y@do  Logombgdol dglobgd. gOmgOmo sdags60 mgds
>@0l  Iygbo@mol dmbsgmebgano  hodmbgamms mdogrolido. Fgbo@mds, gRymds,
Fobolifod googombs Logo®oygwem dmybosy@dmdol dglobgd. gg0d®md, 0b@gaglls
dogangdygao 5@  9bos ogml  dobol  (g@ogmgboli ol segoggdo, mIagdo
‘dgbos@mols dmbogrmebgan g0boGl dggbgds.

XgO m@omeg bodyggs dgbodmol s@gls@ol dgbsobgd:

o0 dobo (1848-1925) joggobomemams dggemo Lgmaol Fomdmdswygbgenos.
030  ©50d5s  ag@dsbosdo,  goy®Egddgdado,  Lowsi  doowm  Lodygsmm
aobomangds, @53 dgdpamd  Goygdobygbols s mEgbol  ¢bogg@lodgBgodo
begeogm.  3oggobosdo  Logbmgdgdmow  aodmbgemols  dgdpgey  dsbo  sm-
Ve g gdols 2obdogenmdsdo ogm mdogroliols gogms I 403bsbools dobs{ogengdgano,
Josgmoms I 20dbosbools  odgddm@o,  ag@dsbygmo  @goery@o  aodbsbools
dob{ogangdgemo. dmag056gd0m 0go gg@dobye, d9@dbye s @omoby® 9bgdls
sbfogmos  xg®  mdoaobols Lbgowslbbgs  ULolfsgargdgando, boam dgdwgy
53090 35335L00L 9960390L0EgBLS s mdogolol 3meodgdbosy® 0bLGodyE do.

390533090 boJdosbmdsls dobo dgi3b0gdgdolio moglgdes ws Igabogtrms
V@90 doggdgmo  gogo  ogm. goda  dobol, Gmpam@i  dgsbog@ol,  jgeggol
bgggdm  ogm dggeoo  IFgOeagdol  3bmdgdo  goggoliools s dob Igbmgdgdms
dglobgd;  goggolbool  ggma@sgoge  Lobgems  3ganggs, (3bmdgdo  3og35Lools
Lbgoolbgs  @oombdo  dmabog@dmdol  dglobgd;  FgMoemgdo s  dgbodgbgdo

3°835Lools Iglobgd 9obangl godmjgergg9dby...
sbens 2539(36M0 53mbo®ogdls 3obols {g@oan gdowsb dygbs@molo@do:

. ..Es freut mich sehr, dass in neuerer Zeit verschiedene Gelehrte des Auslands auch
den kaukasischen Sprachen, speziell den Georgischen, ihre Aufmerksamkeit zugelenkt

haben. Ich bin Uberzeugt, dass diese Sudien nicht ohne Resultate bleiben werden.
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Digenigen, die sich bis jetzt damit befasst, haben meist nicht die genitigende allgemeine
und vor allem nicht die philologische Bildung um auf dem so schwierigen Gebiet etwas
leisten (?) zu kdnnen. Se sind, Herr Professor, zu meiner Freude schon der zweite Herr
aus Graz, welcher sich in diesen Jahr an mich wendet. Vor etwa zwei Jahren erhielt ich
von Herrn Prof. Meyer in Graz (der Vorname ist mir leider entfallen) einen @hnlichen
Brief wie den lhrigen und habe ich demselben soweit ich konnte, diese und jene
Auskunft ertheilt. Herr Meyer hat mir auch fir diesen Herbst einen Besuch des
Caucasus in Aussicht gestellt und soll es mich freuen, wenn ich ihm hier an die Hand
gehen kann, soweit es (?) mein Dienst mir erlaubt “ (/4. VIII. 1895).

,~hliesslich, mochte ich IThnen noch einmal den Rath geben im Interesse der Sache:
bestimmit friher oder spater einmal nach hier zu kommen. Die Reiseist ja so weit nicht,
am 7ten Tag kénnen Se hier sein. Von einer solchen Excursion verspreche ich Ihnen
einen gaz ausserordentlichen Vorthell fur Ihre Sudien - ich erwarte taglich Nachricht
von Prof. Meyer, der ja diesen Herbst sicher (oder: hieher =hierher) kommen wollte.
Wissen Se nicht von demselben? Je mehr Gelehrte Herren des Auslands sich mit
unserem Caucasus abgeben, desto mehr profitieren wir Caucasier “ (14.1X.1595).

»00BMbgdl, OMImgdo bodgibogdm dgdomdsols 9F 93006, Lsgdo@olsw gldom
390dsbyemo Lsodobme, Gmd mw]ggbo bsdOMdo m@oy0bsgndo Foozombmb. Lodo®m
535390900 s dglfm@mgdgdo, hgdo sbGom, d5dob godargds goggmwgl, @M@z
0396 030mmb hodmd@dobogdom hggbmsb boby@mdenogo @@momn® (13.X.1895).

AOYOSs,  gbodol  Hgogar  IJobes  gorsfygahomo  bsJo@mggmemdo
hodmlbgans,  @ogo  dobo Sl ©oogN0mgdom  @s3s@Mogmdl  ogbG®ogano
30mx9bm@ol boby@denog g0bod by mdoanolsdo.

dol dgdege, @o3 1900 (geols dygbs@mol gmangas ©s 3mbzydgb@o ds0g@o
OMES0(33580s, 9HYMds, I bodml ggansg oyhbws Lsds®mggemdo hodmligenols
byy@goao s dobloi. bganoli'dgddengano smo® 3gogws, m30mmb mgogo ds0b(z
ndoaololyggh gkods, bgmdgm@ge (Joa®ed 9BO®M  0odsdow) dmobomds  of
309abog@gdomgol mogol Imdds s  ggemsg avogombs  Jo@mggan  boibmdgddo
sbgmo dgbogtmdol dglodengdammdsby. 3g@dme, @hgzolmgol d0ds®ms RGognady
30M0hs0dgoemls, @mdgaoi  0dgeds  @sogioaol  9bogg®lLo@dgddo  olidgbws
@9J3090L. 1900 Ferols wols{yoldo ampohsodgogo LFgdl dgbodmls:
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,.Ich habe Ihren Brief erhalten und driicke Thnen daftir ergebenst besten Dank aus. Ich
wurde mich sehr freuen, wenn Se sich einmal entschliessen konnten, nach dem
Kaukasus zu reisen. Se werden ja, Herr Professor, wenn Se von den mit Ihrem Beruf
verbundenen akademischen Arbeiten los sind, mehr Ruhe und auch Zeit finden, um
diese Reise unternehmen zu kénnen. Der Weg ist dabei gar nicht so lang und schwer.
Es ware rathsamer, wenn Se, da dort die Sommerhitze etwas lastig ist, die Reise im
Frihjahr oder Herbst vornehmen wollten. Ich hoffe immer, dass Se Georgien bald
besuchen werden “(12.1.1900).

,Ich bedauere sehr, dass es Ihnen Thr Gesundheitszustand nicht erlaubt, eine Reise

nach Georgien zu unternehmen. Dennoch gebe ich die Hoffnung nicht ganz auf - ich

hoffe immer, Se einmal in Sakhartwel o begrtssen zu kdnnen“ (29.VII1.1900).

dgodangds gmgger (g@oaTo ghobs o 0dogg9bg oloygddml  3oi3ds? hobl,
0g0mmb  Igbsdmo  oblgbgdl dydogse  Lodo®mggamdo  Labydggan, dop@sd
hodgnogn m9y 2obybm®dzogagdgen dmabog@mdsl.

2580005 M@0 (gmofoo. Fgbodmds jgansg aooblighs gmpobsodgoemo s
‘dggbdosbs Iob. 3obygbdoi o @osymgbs:

L Vor Kurzem erhielt ich Ihren werthen Brief, woflr ich IThnen meinen besten Dank
erstatte. Ich bedauere nur, dass Se mit lhrer Gesundheit nicht ganz zufrieden sind.
Anderenfalls wiirden Se es vielleicht fur mdglich finden einmal zu uns zu kommen und
unser Land anzusehen. Ich will immerhin hoffen, dass Se friher oder spater eine Reise

nach Georgien unternehmen werden“ (7.V.1902).

Vgbodmo o  0lggbgdl, gBymds, mdogmolo 9blgbs amaobsodgoml. of
33e0og oMol a3s@Mogzo aMo3geo 3Omxaglbmaol hodmlgmsby Lsds®mggamdo,
099335, Omama i3 FgtomTdo bobyolbdon s@ols bsmdgsdo, dolo xsbd@mgermdols
doamdo®gmools aodm 0dgodo, hobl, gl dgydangdgano gmagogs. dsobz dymboo,
Amd Igbodimo mgommbsi 0{ggges 53 Jmgboyg@mdols 3OmgmEomgosl, mm@gd
obg  odydgdom  o®  0dbgdmws  Job  Hodmligensbyg  @o3o®sgo  s@s  Jo@FHM
3030hs0dgoeols, s@sdge g@o3gmo 30mPglem@ols Lbgs Jodmggaro boibmdgdols
Tg0oagddoi. olg go xobd@mgemmds o6 gbps ymgomoygm Igbs@mol  mog-
‘d9353900L  dobgbo,  @owash  Limego  0d  3g@omeTo, @mEglsi  megol
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NobdOmgamdsby  [uFubgdl . amgobsodgomobswdo  dofgdoen  §gdoagddo,
gbobmm, @sl LFgdlL 0po o. bobobsdgoenls:

,.lmvorigen Jahre war ich 8 Monate in Siditalien und jetzt, Mitte Dezember, gedenke
ich auf einige Monate nach Agypten zu gehen* (23.X1.1902).

doollbs ©o 5330LBMT0 X obIOMgEmdsl ghogol, s@sEs, gOmo [aol [ob 8
039 0300530  gosGo®s, obgrs g0 933033 9do 530090l @sdwgbodg  mgom
3092bog@gdsl (glos Logobyodm xobd@mgermds?), bodo@mgganml jo @o@mdmss
9aGOnbol. mdoeoldo bmd ao@omgdom  mdogno sdobpgdos, goweg dypdogoe
JoeOgomagam  a@s3do! ol @m3d, dgodangds a@dger  dsbdogols s xobols
LolybBgl  mogol  aobods@mangdbeme  0dggeogdl. olg  go  Lods®mggenmdo
hodmbgans bodpgomo aumom gbmes, dJobo doma®sgoowsh 3bmdogros, GmI
Loogggbgms doxboby dygwdogoe yhomws sdobel, (g0dgdl, s dob Fodmfemas
s dmlggbgds gdhogbs bgdosel. oloi o ¢bws ©sgogofymm, @md dybs@mo
boo@ggo® 203005 396Losbg 1900 §Fganls, @m@Es xg® dbmame 58 (arols oym
(obg  o®og06  oJ3gmes 03 @OmML:  dob  dmlggbgdom  x@mIsl  oBoy®o
30mg39byds  g@hogbom, dm@mbpsdmmmml, gL Robsbly®o mgomlsb@olbomss
YBOM  20doOM@gdymo ogm. obg AmI, Loybogg@lodg@m ULsddosbmdolsysh, ol
0y olg, oogolyxgsmo oym s O®m  bsgds@obo JJmbops @Gmd  goggobos
dmgbobygengdobs — 3o@gge @0ado, Lojodmggerm s dgdogy Lbgs dbomggdogs.
30 Lygds  35335L0mboliggh godmbogodwgds, doa@sd mogl dogs 390 @os@ by,
ooz J0bgboli godm ggd aodgos gl dm@gymo Ibogdmds s obg oy@bs
™3bgds >gbrgbgewo.

sendsm, LYmdge sdo@md ofgmows 36mdgdl dmbogrmwbgmo dJmyboy@mdols
‘dglobgd amaohsodgomo. ymgger dgdmbgggsdo, g@ymds, ©s0b@gaglgds dgbodbs
‘dgbs@mols Ib@osb. gl @mI Yd@o@m dgmogobgds gmxzgogoym, Omym@ 3 odols
bdodo  539mgobgb  bogm  @mEmdg@odg, ©sgom  Lodoxodgomo s  Lbgsbo,
3ma0hs0dgoemo  5dwgh  bmdsl 5@ dosymangds. Hobl, Igbos@mds  Goms
3030mbs, boswsgo Jmbobyxs, msbsi3 wodwmagan a%bsby woofym Fufubo. dgmag
db@0g, 53530 dobodolo@do 1927 {anols 16 mgdg@dgoml godmgbogboer §g@oando
obligbgdl, @md dob  ghobge  LgBombymse  3Jmbos  gos{yzgBoero
Lodo®mgganmdo godabog@gds, Losdobme god3gggeo bodoxgdo 4o ooy,
dopg@od  3mbyn@gbBo  aodmyhbos s Lodmaboy®m  LEodgbwool  dobowgdsw
3odo@mygen 3mbiy®dldo 30@s@gbmds Lbgols o@bs.
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XX Loygabol smosb  Fangddo  3oggolool Lolfsgamm  mendols  Lobgmanm
0bL3g9]Bm@ds ggem @m3s@obljodsi dmofgos mdognoli'do dgbostimo, Gmdgelsc
30020 03bmdws s dobmob 1895 Fanowsb dodm{gms 3Jmbps — dybodmols
oMJogdo @m3s@oblgol 14 Fgdomos @sEymo. @gm @m3sBobljo  joggoboyg®
gbsms  mgoglohobe  dggemggedo  ogm. 1891-1913  Fangddo  @gos@Bmemdes
39@omeygen  3@9d9els ,,COOPHMK MaTepHaAOB AAST ONMCAHMS MECTHOCTEN WU
naeMen KaBkasza®, @mdgmoi odoamoldo godmpoms. @mmdsdobljo, @Gmdgaog,
doMomooe, hdogm 3sg35Lools 9bgol 033agges, LolGgdos@ycdse gy bogbows
Ygbodml mogol gyu@boals y@sido. 1899 (ganls ,,COopHUK“-0ls XXVI bs3g9mdo
@m35@obljgod  aodmodzgybs  Igbodmol  godmgygenrggs  ,,O  reorpadpum  u
CTAaTUCTHUKE  KAPTBEABCKMX  (IOJKHO-KABKA3CKUX)  A3BIKOBY,  {{g@ogoom 3o
dggogoes:  mdggbo  LEsEools  godmdggybgds  hggbl  ,,COOPHUK*-Jo  ©os©
g9V gemol byganl Jodmggaenyg@o gbgdols 9bmdmogo Lobmg®gdol oy gbolim.

1902 (eools dgdegy hobl, go@gagdl dm@ol dodmfg@s Gowsi dobgbols
aode  dgfges. obans dbganos  aswod®omn mds, @od  godmo(gos gL, doa@sd,
Omamai  go  bodsdo  Bogzs,  @m3s@obligod  3gemsg  gooblighs g@sigeno
30mg9Lbm@o ©S ndogrolsdo dmo{gos Log@msdm@olm 3Mba®glido
dmbofoagmbols dolbowgdo@, @oEasb ogmes dgbsdmol sybegbgamo  m3bgds:
OMam@3dg 35335L05T0, 39OdmE, Lodo@mggamTo hsdmbygeoygm ©s msgolo mgo-

@om gbobs aodm@bgymse Lobos@®gamo Jggysbe:

LIm Juni steht in Tiflis ein Kongress der Naturforscher und Arzte bevor. Da im
Organisationskomitée auch Linguistische Sektion besteht, so waren wir lhnen sehr
betreffen (?), den Artikel einzusenden. Aber besser ware es, wenn Se selbst einen
personlichen Anteil nehmen konnten, lhre Gesundheit wirden Ihnen hoffentlich
erlauben, eine Reise nach Tiflis zu unternehmen, wo Ihr Name einen so guten Klang
hat“ (17.1.1913).

@e3sBoblgol  Lodyggdol Lofoxgagdo 943l 390  dgz0deb.  do@menss
dofoobgdygao  ogm, Igbs@ol mbdogoldo dgbogg@obo godslidobdagdmes,

Losdolbme  dol bododo  JJmbps —  dygbsd@mol  bgandgfymdom  @sogiogols
960390LoGgRAol  Fogrmemaools  RogmGgBds  @@m3s@obliol  dgi3bog@gdoms
om]dm®ol bos®olbo dosbods. dog@sd 71 Fganl do@obgdyer  ybosdol 9339
So®  dggderm  a@s30sb  @odpgbody  smobo  goamdgB@om  JmImE@ oy
J39956530 Lodmaboydme Fsligas, doo ¥dg@gl, GmI 0dbobosw do@masi goby(-
4390008 ©350dYmBMds...
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by dggeJodm g Fg@ogmdoon dgyendo
b@0d Lodggmady’, mdogolso

X-XI boyggabgms  Jodmygenr  Fg@ogmdom  dgaagddo  godmgargbognos
bobdg@mdols o 3ogdgBmdol  godmbsdmgdo,  @mIamgdoi  gosdfg®gols
osMhgbosm, ob Lfm@oe gg® aogaosm (msgesdodggmo b- 309x0]bo  bmanre
3o8dodse  doghbggosm, o dobodg 1923, 417-424; 1llanmmze 1940, 237-240;
0dbsodgogo 1963, 190;  0dbsodgoano 1966, 228-229; 9. dsbodg 1959, 145-147;
Lbodyggansdg 1968, 259-261; Loty ggarsdg 1971, 146-149).

od  gm@doms  godmgegbols oo  360dgbgermds  gbokgds  s@s  o@FM
Jomyano 96ols obBm@oolomgols, NONAIQ Jodmyano IV go@mdols
obBm@oobomgol, @oasbsi  obobo  Yesgme  Joymomgdgh  domo  dgdi339e00
AadbBgool V-VIII Loygnbgms ©gobgdowsb dmdpobosdgmdsl ©s bomgenymaegh
9dggergbo Jodmyao IFgaemdols Lodwow®gl.

dmgo@obo gam, hggbo sbOom, dmoddgkwsg dogogoml. o. dobodgd 1940
Tgeol dogomoms, Gmd sodols o xOYk-3o@banols mmbmeggddo dgdmbsbyanos
bobdgBmdols  aodmbsdmgdo. 3g9@dme,  swodol  mmbmegdo o, dobodyd
25dmog@0bs  EBmmar (3013 11,2), bsgsmge (3. 15,14), bayghmaeb (0. 15,13), bmeom
NOPE-3oGObaols  bganbs(g®godo —  Bydgzger (3. 154). 5gsb  dybgdb@ogew
390w0g9ds sligghs, MM garsbogy®o bobdg@dmdols (V-VII L. g3mdsTo s@bgdyans
oobnsgol ol Ggsogdo, Gmdmagdoi dgdmggzobsbgl, g@mo dbdog, swodols,
s, dgmeag dbMog, xOYE-3sObaols mmnbmeggdds. Yom®glow  Loyy®oomgdms,
Amd gl ool YMs Jowgn . Joxsosl dogd ho@omgdymo dogdol dgogaow©
(Joco0s 1984).

0d539 >©@0dol mnbmsgdo o. dobodgd 03mgs 359d9Bmdols godmbsdmgdo: 8
dopomomo, Gm@Es J  dgdmbobymos  bdmgsbms (b (mog-3yyml,  JodJysdm,
3990905, 39939L, 30g9bmwagl, dogglmws, 393900gdmegl), badabol bdmgbol §ob
>0l Fo@mdmeagboano 35gdgBo  BgdlBgoobsmgol sdsbobosmgdgamo dy (= 39)



DYHod Loty ggamasdy

30dg30mds  (Iyfd, Iygz (mdOxg®), 20 dgdmbgggsdo & g35JgL Fobogboldog@o
0obbdmgbgdols (ob  (Jogfym, gsb3dstiymgb, [udddomg, 3sdmips ©> dobo. (‘dsbody
1923).  gOmbs ©s 03539 dgaergddo bobdg@mdol, 35gdg@mdols s Labbs®ggmdols
o@lgdmds doggmomgdl, @md gdggeglo ©gesbo bsbdgBmdol g3mdsl gzumgbols,
dgdamddo  BgJLEol 3599930 goM0sbBoi sOLgdbmdws, Loowsbsi IX Loygybols

JoF 9o gel  asdmofghgl ol GgJbBo, Gmdgedsi hggbsdwg dmowfos. gbsTo

dmdbes®o gm0 gdgdols ggom@sygoe B9JbBdo dgz®o @sd dgogoms, dop®sd
300537 90 9dds Lodmenmme 390 Jmlidglh se@obpgano gomsmgdols 3gseno.

aoblboggmdgdom  mgogTo  Lsigdos  bobdgdmdols s dogdgdmdols
sdbobggemo olgmo gm®dgdo, Gm@Es bdmgbom 0fygos (msdsgemgd — (Sin.-11 78v;
ob. 03bsodgoenro 1963, 190; 2sdpbgder  (Sin.-15 178r; 3ub3sdey@966 (Sin.-30 101r)
gsbdsdgl (Sin.-30  137r); gubdswos (Sin.-30 137r); gsbdgdmesl (Sin.-30  27r); Jogem
(Sin.-15 225r) (Lo ggeosdg 1968, 259-261).

Sin.-97  bganbo{gd@do 353l @oE, Logysdgerm, msgo mylbo  dm-b-odyemy
> 50> 20bgdl Aodmmogolynegdse oRsOY@ms domyob [y yegdoms dgbmo,
142rb.  hggbmgol LOgmos  gosgms, ™I dm-b-odymg 5O ool Bdglols
‘499339200 Fm@AIs (MmO gl 53 dgaeol goesdfg®ds doohbos), os®sdgo od
Qm®dod  dgdmagobobs  bobdgBmdol  godmbsdmo.  sdgeb  2odmdobomgmdls
slggbs, @mI  9u3@9d  Sly@ol  wbbymgds  “Lobsbyaolomyl  o~g” (o,
d99bgd®ogos,  9xu@9dol wbbyagdoms  dJmgawo 3@ gdg@oz) 9339  V-VI
Loy 39b990do  >s@LgdMds. @mam® 3 hobl, ymgoans o3 3@gdyeols 359d9@uco0
350056303, Goboi 3nFINdL Fg-dys-dgudl Rm®ds: Fg-dps-dgsdl ggoems dsm, Sn.-
97 66ra.

mdgol dodanosdo (978 (.) ggbgogds dsgsmy Ro@Is: de@g, mogom o Lom
3953 gbg gmggeo, II dgg. 4,6. & o LI mdogddy®o ool bodsbos.

900  gdmbgggedo mIgnd bgabo(gmdo I @slHYOgds [ 0sbbdmgbols

Fob: 939909 obognm  go@oygao  ggeols  dgboloe, og@mdogro  Gydobs
J993g, 5O mobo{o@d g, s®sdge smdfom dol mobs, gsdmbengsms 23,5 O.
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bobdgdmdols s JogdgBmdol aodmbsdmgdo bmy dggande@mym Fgdogmdon dgyendo

d 309980dbo  dfudm  bIbsTdo  s3ogg  gbmd@ogo  mgargbols  oliobgols
Foddmoagbl. gl gm@ds sLEYMLIds jans@x e dAsgommsgdo: dfsdem doligob
oY 93bgar s, sesdy. dGsgsemo. 315,29-30.

ogomols Fopbdo, @Gmdgmmoi ™®Tgol dodbemools dobgwgom s3530 dobodols
dog@ss  dmdbowgdymo  godmboEgdoe (Joemdsl dmgoblgbgd  Joeds@mb  d%.
‘dobodgl, @mdgendsz Lodygomgds dmdizs, o3 BgdLAL aog3bmdmwo) ogombgds:
sdoborgls,  Jgedfogngm  ggomem, by asbsfubizser  Lo@yyoms  dobms, o@SIge
50093 030 agbs dgbls, oz 11,10 O.

03b3ffoBigse Beo@ds  dognosh  Loob@gdglbms 03 mgobsb@olbom, Gmd of
goe- bIby@ do®msb dgmag Lydogd@y®do ool bodbop agodal o®s b Gmym@3

gL Log@omme asbgogds dggen Jodmygendo, sModgo J.

0HIGGIG

0dbs0dgoeno 1963: 0. 0dbs0dgogo, Jodmgmo gbol olGmeoymo Jagbmdsmos, I,  mdognolo
03bs50dgogno 1966: 0. 0dbsodgoao, Logombsago Foabo dggen Jodmygando, II, mdbdognobo

Lodxggansdg  1968: b, Lodxggarsdg, 35g3g@mdols  aoedmbodmgdo X boygygbols  Lobyd
bganbo(g®mgddo: Logd. 8936. ogoe. Imsddg, 52, 1, mdogrolio

Loty ggensdg 1971: b, Lodxggansdg, bobdgd o 3ogd9® B9dlegddo ool y®gdye  bdbols
300056 ge@doms Lodogdangdo, mdoanolio

Joxco0s 1984: an. Joxoons, bsbdgdo §g9db@gdo, I, mdoanolio

dobodg  1923: 5. Dobodg, 3o99gB0  BaJuBgd0 o  Bomo  3bodgbgamds  Jodmygemo  gbols
ob@m@oobsmgol: Gxomobol 9bogg@lo@dgdols dmsddy, I,  Fxgogolo

d. dobodg 1959: 3. Dsbody, 359d9BmMbol godmbsdmgdo X L. gho Loby®d bgebo{gmdo: Lsg. dg¢b.
o300, bganbsfgdms 0blFodydol dmsddy, 1, 1959

[Mlannnze 1940: A. Illanunse, [epexxuBanus XaHMITHBIX GopM B rpy3uHckuX pykonucsx IX-X-XI sexos: Llidg

3936090 g0oms 53009300l bodo@mggeml gognosenols dmsddyg, 1, 3, mdogobo
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Lgobgmol obEm@ools s gnbma®dsgools 39bgyddo

530 3g0ogMol mmbmsgol bgabsfg®o
bemgom Loy ggersdy, @sMgxsb mgsgmgsdg, mdognolio

Lgobgmols obEm@ools s gobma®egool  Iqbgyddo obsbgds  JoGmgano
oobmsgol  gOmo  dggero  bganbo{g®o  (Logd-73), ©mdgamoi 1948 (geols
d9bgydobogols gopoyios Lmey. Fgodg@ols (3bydsdol mgdo) d3300@aL, om@o
Joewobl.  X-XI  Loyggybggdom  @omo®omgdygao  Lobosdgbol gl bylbs
16936090 @oRgBsAIG>To  B30dg@0l Mmmbmogol bobgmomn s@ol 6mdogol
©s, dogbgosge® Lodgganols, Lobo®gdol Jo®mgmo momydsbgdol d33emggo0m

490omgdol 3963®do ©wgdeg >@ 8(*)1533;9(60ng2. >dodwg 3odmdzgybgd o o@

yogoas dobo bLegmo sefgdommmds.
bgerbo(gdo  3o@ggmoe  se(gds s X boyggygbom  osmo@ows  geo.

d90®gggeds, MmIgandsi  bgobgmol olEm@ools s gmbma®sgools dgbgydols
SO5gAmbger  dmbobyergbols  gdpgy  dgogobs o3 dYbgyddo oo
by bo(g@gdol 3306y godommgod, Gmdgem o G30dg@ol mmbmogo dg@obomos
41-9 9Omgg@s ©s sbodbymos, MmMmI byabs{g®o gowsfgdomos X Loygybols
dmeml ob XI boyggybol odwgal. dobyli@mosddl X boyinbgdo owsfgdomaw
Joohbggl 3. 0bym@myssi,t m9dGe, 380J0Mdm, bymbofg@ol Jsmgmy@dogonmmo
dobsboomgodangdo dolo XI Logygnboon oms®omgdols Lodygsgngdolis odanggs.
h3gb m@2bols Jmaggis Lodygoggds momm mom a39bsbs s dgagglfogans
#3009M0L mmbmsgo bgsbgmols olEm@ools s gmbma®sxgools 379bgynddo, Lowss
ol odgodo 73-9 bmddom obsbgds. bganbofgdo 69 gy@Egeel dgoiegh, dobo
bmdgodos: 15X12,5. Bg9dLBo gbogmgdyaos I 9B®sGdy bybbydo sbdsbom,

boFgdos g@m bggHow. gHGHOL FPdEmaso smsy-smop gdor pdydadamos,

) 0baymemygs, dggeo Jo@mgmo @wodg@s@a@ol ol@m@ool dmgarg dodmbogrgs, mbbymgdsms
3O gogmo, @. 4, mo., 1978, ag. 343.

> o0bmogol Jodmamo moGadsbol sgoegdog@o godmizgdol dmIbowgdeby dmdnTogy xanRdo,
Omdganloi 30meg. b Lamxggesdg bgeddmgsobganmds, dmodos s dgolfogms mmbomsgols
6539b0dg smgymo bgmbofgmo, Gmdgmms oo bofogmo ofodeg 5@ Aodbpots Logsbygom
YglFogemol mdbdogd@o. 8om Jm@olos Ugsbgmol obEm@ools ©o gmbma®sgools d39bgyndols gl
bganbs§ gdog.

3 g, 39p®gg9eol Jgepgbomo  jo@domman bgmbsfg@ol Loboo s@Lgdmdl @ JoGoE: gGmo
o30S bgobgmols olEmmools s gmbma®sgools Igbgydol byganbso§g@mms gobymaygom gdsdo,
bogem dgm@g — mndoaolols byanbs§ghms ghmgbye (396¢®do, gangbg d9BMg3gerols s@Jogo, Ne
369.

43 0bam@mygs, olob. bod@mdo, ag. 343.



bogom L@y ggmady, RoGyxsb mgammgady

@53 B9JLAOL  ao@bggols  Logdome  odbgangdl.  dgyos@emgdgeno  mgognom
o J@mdMogo  o@  ogombgds  bylbols  3oMggmo  g39@o.  Amama i hobl,
d9bgyddo  dmbggo®sdpg byabs(gdo  IgBo  sbosbgdygmo  gmagogns. ol
AgbBogM0Mgd o hobl goliygano Loygybols dm@ml. bgebs{gdol gy@Eegdo
s gbogno s 2o(dgbwoaos. @glEogdsiool dgdoamd bylbs oz30bdyeos @
holidgeros Byogol dog yosdo. 5306d30L @OMLZgs sMgyeo Gy@O 3 godo.

A9JbBol  dodomswo  bsfogmo  bofgmos  yogolggmo dgembom. Lobomgdols
nonmggeo  Igbaols  Lofyolbo  Lobgoem s  Igbangdol  bydg@sioobsmgols
2odmygbgdamo  sbmgdo  sbmdmsg@ygeos.  olbobo  dglGygmgdygemos  Gmame3
Lobag®om, obg FgdlHologg yogolygmo dgebom. Lobyy®oms ©s bylbydo
obosbomss  bofg®o  33r-bg  dgdm@bhgbogro  gOmog@mo  Lomsy®o:  Lobo®gdse:
dod3bol: [mogo: 8] dobylig@o3@do 0dgosmoe ggbgogds Jmbs@yeo Lobgoom
sbmgdo, G gdoi Lobyydoms s yogolbyg®o dgebomss gl g gdaeoo.

bganbo(gal  ogb  gowsfg@olo®mobpgemmo G399 gddogo  3sp0bsz0o.
@3990l LoFgobo agg@wols bmdgmo bgos ool dgodos dmmagligdyao, demanm
339000Ls 3o — Jggos sdools Iyedo. gl gops@bgbogro  dmem @3990
dg0m®dgdags. bylbol gydEegdo aobyer boyinbgdo mOxg® s@ol gobj®om
sbmd@omo. sE®obpgmo  bydgszos  FPdEmol  dodxggbs  bgws  gymbgdo
Fgco0s, osbogmo 3o — Jgggom, dyodo. gl m@o bydg@sEos gomdsbgonl  o@
gdmbggge. sbg, dogogoms, dggenro bydgdsizoom 21-9 @ Egeo gl dg-5-o,
dgago g4 FIOGIwo ©Egb 39-15-5 ©s sby Fgdeymd.

L1 @30dgdol mnbmogol gowsdfgdo

@oEaobsi B3odgdol mmbmogol bganbs(g@ol @gdlEo dgubFogergero oym,
odgbs  dobo  aosdfgdol  gobomdsi  yiEbmdo  @hgdmes.  hggymgddog,

2o53f 90930 ms305bm d0bofg®gdl bgebs{ghms Togdby, obpg@ddol dmamls,
AadbBol  aom3399eo  dmbsiggmol oldyagdol dgdwgy ob Lbgs swgogsw
dgbodhbgg  swaombg  smoglgdgh.  Bgodg@ol  mmbmogol  gosd(gdl 3o
dobo{g®gdo  Lobo®gdols Igbaogbol dmerml, FgdlGol wobdyagbol dgdwge,
03539 LA®oJmbby o3l doFg@ogro. Igbaool FgJLEAL dobsFg@olopsb Ibmenme

256339m0emdols  6odobo () dgmgl. Egdrg dgdm@hgboge  BgJlETdo Ly
sdago®o 10 dobofgdos, ofgesb 5 bganbs(g@ol  dgdpamd  dJmdbdo@gdan gdls

Lbopgmeeggenme  aosydmosm, dosa®sd  domo ol doygbgosgsw, ds0bg
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Lgobgomols obAm@ools s gnbma®sgool 39bgyddo woEymo Bg0dg@Hols mmnbmsgol bgarbs§gmo

sgomo  aobsdbggos  dobsfgdol  BgJbEo. bgebofgdo  gowsyfgdos  gobdy
56@530dl. 47v-bg s@lgdyer dobofgddo ol mogol mogl dJmoblgbogdl, Gmama;

IWgoOoels (7 mema), bogob 3o mogl amsbogl 9fmegol (s8msdsd g bjo).
dmg0ygobo mommgye dobsf gl LOyms:
8v: don. 27,56 dbamols dexoorl f9: Tl s3G5 gen " byo > (300s8mommoay).
15v: dm 13,46 dgberol domerl: 9 TE: 5365359 gev bgo >
217 801720 dgberols dexoerli g T sd65389 g by > (3900 8mommas).
29r: do0. 24,42 Jyberol deaemerl: Jo: T b 93630359 1 > (gowsemacros).
307 925,13 Jybemols donmork: 0™y Jg: Fge s6edsd > (39000 Fmogmos).
317: 9. 25,34 dbeools desoerl: + Jg7 TO: sd6wdsd > (35005 Fmoemos).
44v: 8634.6,44 Sopbemols dermerl: Jg 6 5360359 >
47v: 354810 dgbmols deygmerls: fg TO 536533 Iy amo >
59v: 864.10,30 Jyberol dorgmerl: f9 T sddsdsd : >

67r: 3{5{}.]4,26 d9bemols deererls: fg 35”(3?‘ S8F83sd 1 >

12 @godg@ol monbmsgdo s3gmo &adudo

bganbo(g@ol  BgdbGol  dgbFogeol Jgogaoe  ©o@aobs, @md  bylbsdo
QMoadgb@yaoss  osaymo  domgl,  momgdol  LEgmse  go  do@gmbols
Lobo®gdoms  @g9JlRgdo. bgabsfgmol wobosbgdol godm @3l ©s 0msbgl
Lobo®gdgdol  HgdlBgdo ©Egl  ©ozo®yyeos.  Oeam®a i hobl, byebs(g@ols
5306dg0bsol 5@ 0gbs gomgoolifobgdbyamo FgJl@ol dobss@lio, ol aodm@iE gl
bgeobs(gm  Fopbdo  s@gymos  BgJbBol  dodpgg@mds. ol sgemos  domgls
Lobo@gdol 1-11 moggdo LbEygasw. bylbs ©mgl, Losgs®oygome, ofygds dsmgl
Lbobodgodols 12,29  dgbeom. bganbs{gdols  ©g@omyg®mo  dgbfogaol  Igegyom
dglodangdgano  aobos  ©o3g©a0bs, OMam@A0  ¢bs  gmgogoym  BHgzodg@ols
oobnogdo  GuOHEEgdol  mogesdodggmo  mobdodgz®mds,  @slsi  Jggdmm
Lobo®gdol dgbsdodolo dgbengdol dJomomgdom Fo®Imgowagbm:
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1Ir 3o.

v do.

11r-v do.
13r-v do.
14r-v do.
15r-v do.
16r-v do.
12r-v do.

2r-v do.

17r-v do.
18r-v do.
19r-v do.
20r-v don.
21r-v do.
21r-v don.
23r-v don.
49r-v don.
50r-v do.
S51r-v do.
52r-v do.

bogom L@y ggmady, RoGyxsb mgammgady

domgl Lobo®gdols dgbangdols Bgdlgo bganbsgmdo:

[12,29-36]°
12,36-42
12-43-13,11
13,11-17-23
13,24-37
13,37-52
13,52-14,13
14,13-30
14,30-15,14
15,14-31
15,31-16,10
16,10-26
16,26-17,16
17,16-18,7
18,7-22
18,22-19,20
20,5-23
20,23-21,7
21,7-22
21,23-37

53r-v do. 21,-37-22,10
54r-v do. 22,10-29
25r-v dor. 23,8-23
26r-v do. 23,23-37
27r-v 3. 23,37-24,20
28r-v do. 24,21-39
29r-v 3. 24,40-25,10
30r-v 3m. 25,10-29
31r-v do. 25,30-26,1
32r-v do. 26,2-24
3r-v don. 26,24-41
4r-v do. 26,41-57
5r-v 3. 26,58-75
6r-v do. 27,1-19

7r-v don. 27,20-39
8r-v do. 27,39-57
Or-v 3om. 27,57-28,11
10r do. 28,11-20

10v Bohoéabcﬂ) Badbdo o6 séols

Fo63magbomo, sqfg@gmos.

do@3mbols Lobomgdol I bangdols BgJbEo bgerbs§g®do:

33r-v 3m3. 1,1-19
34r-v 3m3. 1,19-40
35r-v 3m3. 1,40-2,14
36r-v 3¢3. 2,15-3,5
37r-v d¢g3. 3,5-28

* bgabofg@ols

Ir @9db@o

o JBmdMogoe

NQ!

55r-v 3¢3. 8,31-9,8
56r-v 363 9,8-28
57r-v 3é3. 9,28-50
58r-v 343 9,50-10,22
59r-v 3¢3. 10,22-39

0gombgds.  domgl  Lobomgdols

o] dmigdgeo

dgbangdo Logo@ogome sMob smeagboemo. bgmbsFgmols mommgyge a390mbg Lodgommp 6-9

dgbanos.
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Lgobgomols obAm@ools s gnbma®sgool 39bgyddo woEymo Bg0dg@Hols mmnbmsgol bgarbs§gmo

38r-v 364 3,28-4,17 60r-v 364 10,39-11,10
39r-v 364 4,17-36 61r-v 364 11,10-31
40r-v 364 4,36-5,15 62r-v 364 11,31-12,19
41r-v 364 5,15-35 63r-v 364 12,19-38
42r-v 364 5,35-6,8 64r-v 364 12,38-13,16
43r-v 364 6,8-27 65r-v 364 13,17-14,3
44r-v 363 6,27-56 66r-v 363 14,3-23
451-v 364 6,56-7,6 67r-v 364 14,23-42
461-v 364 7,6-27 68r-v 364 14,43-63
47r-v 364 7,27-8,10 69r-v 363 14,63-15,14

48r-v 364 8,11-31

L3 $godg@ol mobmsogol aoesdfg@olomgol sdsboslbosmgdgeo mogolgdoy®gdsbo

Amam03 bgdom goodygs, bygabsfgdo aowsfgdomos sdMadsd dFgBaols
dog@. ol s@sLolRYISAYOo, dog@sd Logdom 0b@gblogmdom §dg9dl ao® 33990
Lobol  dgEemdgol. o8 Jgaemdgdol owbylbged ©o genoliogogo0sd, domds
063 gblbogmdsd o  sdggdygeo  dgaemdgdol  Sbogrobds  dgodangds  aowsdfg-
Aobmgol sdobolosmgdgero mogolgdy®dgdgdol oagbs dgygodemgbobml, @3
o053 gdol  bygemsb  gomow  dgodengds  bbgs  bganbofgtims  gowsdfgdgdols
00gbB0g0go300Lsmgol, sbsz Lbgs Jmgangbol sLoblbgars® asdmwagls.

dggero Jodmymo gbol dggergddo gosdfgdms dogd ©sdggdygao oddsgo
dgaemds dgodangds godmgmm. mommgye dgaedo monmgygeo Bodol dgEomds
d90-bogegdo  0b@gblogmdom agbgwgds. bmaogemo a@oxgdol o6 aMoxgdoms
303 dbol - @oFgdommds by dga@Bo  gasdmbsgmobmr  pgbswgds, 0yog)
dgaomds  go  Ubgs 30@ge  byebs(gmTdo  dgodangds  asdmbsgenolols  Labom
39a3b3gb-

A3009M0l mmbmsogdo ool yMgdbymo yosdfgdmol dgamdgdols bsFoels
QMbgRogg®o osblbs dgodagds dImgydgdbmm, bofoamo 3o a@sgozge boswsbgs
JomdmJdbogno.

6 B30dgM0l mmbmogol goesdfg@ols dog® ©sdg9dge JgEemdgdl s dsm dods®mgdsl dggano
Joomgamo gbol Lbgs dgamgdbmsb L3gEosgg@om Lfsgmmdl . Lamyxggensdy.
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bogom L@y ggmady, RoGyxsb mgammgady

A3009M0l Mmnbmsgol gosdfg® 56M535dL s@sLolRJISAYOMbs sboliosmgdl.
030 dggemo  Jodmyeo  9bols bm@dgdol dobgogom bob Fgdl B-L, bobsiz o@e.

bo@ygge »e@g*, dogbgosgoe Lokodmmgdols, ¢dg@gbow B-mos w@ofg@omo — el
sdoll  bodo®obdo®me  ,,@sdg“  gmggemgol g dgbymomss  [o@dmwagbogno,
dogomomag:

do. 12,40: oy ombs  dypaembs  g9030bsbs  bsd Qg)ﬁ @ bsd @sdy, g3090 oymlb J6
J3pobse goerbs Joggsb0bsbs bsd /\vgxﬁ @5 bsd @ody.

OEOMOEEY g 5 B adsx9dgdomss sfg@oao:
do. 26,55 momoon@mgl of99b 0sbs $sdserls dsl dobs gxe.

98 o gdoemds agbgwgds LoRygsdo ey dgdogy Igbengddo:

Jo. 25,13 s63 o300 ,qz,qigﬁ 030, SO(38 gsdo;

. 27,45: @sdbjemws gmzgmmo Jag9s630 3oy dy;bege ﬂdﬁdﬂgo(yﬁ,‘
don. 27,51 353965 b38dgcmo ... gsbodem ebse bgoogsh goedy Jog dmenedogl;

do0. 28,15 gsboorfgs boghggee - g0y eogseacse @egiegl;
dey. 116! 04369l ogobo dgbsorbogemgl;

g 2,9: swowy (baesto dgbo s goweregb;
dy. 6,10: ooy doger g3sdmbemgeedoyb.

»39° Lobganmdboo d@9bgodo bob B g@sggdomss s gdogo, boboi g-mo:

don. 21,38 obocrgl @se dy ogo dobo.
>dols Lbado@oldo@me 630(]81)1 don. 12,40: 536900 agel dbB gspobse gmembs Ju99560bsbs;
don. 14,33: g9ddsrogse db @dboobse bsi, ©s Lbg.

9aodmbsgeolme B ydsggdomss GgJbEdo ofgdoao Lodyggdo b6, J6.
d5dob, GmEs Lbobgermdom s bomglomdomn d@9bgsdo JHobll o JHolbpblo bsb
B-moo (omdmagbogo, boboi g-mo. goesdfg®o sd®sdsdo 9399-Lo b699s99-b bob
9-00, bsbsig B-mo [g@al, bobsi m@ogyg gdoxgdon:

ol (. 17,26; 19,7; 24,42; 25,12; 26,22; 26,25; dmy 4,13; 12,23; 12,24; 12,35;
13,35); 63496 (Go. 25,9; 27,64; d64. 4,12, 13,36, 14,2; 14,19).
699399 9 ©o B 26593939000 mGabol agbgogds:

don. 15,32: b9l @s5396 3 Bsbs Bows; obggg do. 13,29 Iygbandogs.

m®abol (9005 bganbso(g@do 699499 9 a®o>x9dom:

dov. 13,15: 533‘;3(7 osemoms 0boeremb; obg&f]o dov. 18,10 8”{]13;@‘306.
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aoadfgto B g@sg9dol  sp@gmgg Tgolb 98 ©ofg@ommdsdo  dgdwgy
Lo®yggddo: Mexmbbs (Jo. 20,21; 26,64; 27,29;) Jmbwbs doo. 24,31 3mb90b Jo. 25,9;
BGxglblbs do. 26,16, gsbobalbgo do. 26,45, gsdmbobpon do. 26,55, wstombzse do.
26,61; dgbylbgdamemos doo. 27.52; dmgdymborg oy 6,16, dsthxml dmy. 6,21 o6
bgdmm hodmmgmogo dgdmbggggdols, Lbgopsb 98 wofgdommdbs Fgdlddo @
33bgRgde.

B g®5ggdomss  @ofgomo  bganbo{g®do  @dgdmol  Lobgawo do. 27,46
dbenBo: orfps: Beoma, Benera! ooods Lsdsjorsbo.

2oadfgMo  56@adsdo g o B 20939390l o@sloliGgdoddor  bds®mbl
0530l d0bs{gH98doi. B adoxngdom (9ol opo Lodyss pofyscrt-s T8 44v; 47v;
59v; g6 67r-bg (o@dmwygbogn  dobs(g®h9ddo. Fpofgeny (Ty) [gdos  dob
dobs{ gmgodo 8v, 15v, 21r, 291, 30r o 31r-by.

®300900L  mobmnogol  bgebs{gal  Lbgs  m@nma®sgoymo  mogolgdy-
09569003 dSboboomgdl:

3k boggmo

dor. 24,29: 356l 370m8360 g960sdempyenasht By z00.
. 6,6 @yt o 7dbmgdse ogo dsmo s dodmaggaes g3oegde  bergengdbs.
dmy. 9,25: 900958 @8 yombs dsgsb boerbs dy godedsbyd dab.

9-L boges© 4

. 12,15: demdsthomgo dy 33 y5b0, @5 goboeoe.
dmyg. 12,16: bereoer dson e 59b.

37b boggEroe e
dor. 13,1: wsxs Bemobjomybs.

don. 17,27: dmowy ogo @3 dog; Isor dgborgl s hydmgob.

do. 18,3: 390 dgbmowgo bsbyzgzgembs (omsbs.
don. 18,23 0byds bopdgmolggdse dmbsms dolos osbs.

do. 20,28: dogzgdse baemo ogbo bs jborse dBsgsemosozob.
do. 2138 gby o6k o0,  deoggeomn @8 dmggemsm 030, @8 ESFOSYHS0

bsdymoedgdgemo dobo.
dor. 21,45 3696, sdgoyy dsmorzmol 0.

don. 24,31 [Fstszcm0bbal 5639000860 dobbo bsgmoons @owoms.
dor. 5,11: axseme, gsbgaomg bogbis! o 131‘)3.
-l bogmo
dor. 19,1: bsbmgetims Fgmoslgsbobsms, [osw omtsbybs.
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bogom L@y ggmady, RoGyxsb mgammgady

do. 12,49: dogem Jgemo dobo dufsggors ooboy.

don. 13,5: bbyse @s3560s Jer306bs By,

dmg. 14,1: dydepgmdse m@obs wooobs.

oy 6,17: dgbms bsdgmmdocrae 39@mmos.eboyl, Goemobs goeodgbs, ddobs dobolbs,
Gsdgorsy 0go dgocome  (ermsg.

dey. 8,3 Gerdgembody dsomgsbbo dytrom dylbermen sc0sb, ©OS 1)133.

d9Bo© B03y®aos s bdoMos B3odg@oll mmbmsgdo -mw LagdEmdol -go-0m
dodm(39ds:

don. 13,54 gsbmymeogdaes dso s ofymwgb.

dor. 14,24 s JBIIoT@S 93805356, Gsdgmy [obs b oger Jsto.
dey. 12,25: G359l dpetigmon smrzgb, 338 afmfobgdawash, s;s

3obogemdsfobgdamosh, ©s> Lbg.
9-L bo3geo© ™:

dcy. 14,21 exdygeadgl oger dobs.

dmg. 5,34: sbegne, Lo [fdmbrgdsdst dgbdsb goc; bezbs dgb.

do. 15,9: Gonese ddbsboycgdab dy.

don. 13,54 s dmzoms dsdememse o ybse.

don. 23,20: Gerdoendsb ool b yoyoobggaembs dsb, geregl dsb.

dor. 23,21 Gerdgero qeazegl §sdscibs dsb, geazeglh dsb.

don. 23,22: Geadgemdsb qeays (3963, g3 bsgescbs @dboobsbs, o 1)1‘)3.

o-b boigmo o

do. 13,11 dergzgdmen sl (;6m3s0 bseademma bsbimogzgemobs (omsebs.

g 4,22: Gedgero 368 gode; bswbgl, s 3638 a9l bs.oderma.

don. 17,14: Jerggjos dsls goge gboo. gspe 33b3@98s s369m39 do. 21,33 do. 22,11;

do. 27,57; dig. 2,27 s diy. 14,21 d7bergddo.

don. 14,31 306590006396, Gs0lbsosl goigmenoa?

don. 26,31 w33l Iygdbe, ©s gsbodbobyb (;bmzs6b0.

demy. 14,14: dmdpsée obyyb.

de,3. 6,9: Gsoms bbbt bsbpscrbo, s boyzs dgdmbse meo bsdmbgemae.

oy 6,35 s 30086 Itrsgeeme gsde o booem oye.

g 8,34 swowmgb xoste oybo.

oy 14,47 [s33399ms gm0 doba.

bganbs(g@ol GgdbBowsb I@sgegro sdygodo bodydol dm@obs dgodangds. of

Ibo@me  ©s35d5@90m  2oesdfg@ol dobsFgmgddo  mmbybols  oslFY®goye

Lo@yggol — gmebsze o gOMbgan bobdo@l — 3FgMsmae.
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0-0ls bozgEoE o:
dey. 411 oy fg9bes doggdaen s&b (;6mdse bsewmdenmo ogo.
oy 5,7 G0 sl Bydo ©s dgbo, o9bz, dyer dsoemobsze? o bba.

od3g dmgoygebo BgJbBdo sOLdYe  bmpogHmo RQmbyBogg®o dmgagbols
sdbobgger Ibmermo @sdwgbody dogogomls:

da9Moms aobgomo®gds:
U5y 5,7 Goo sk Bydo ws Fgbo, aglsy, dger swogmobisger?
U5y, 14,58: 3y sgsthogger Bodsto gl oo fd6=emo.
o 14,27: Jborgmglag Loy ofiger dsors agbsy.
sbodognszos:
dov. 16,12: 555 3635 door 3@fsemgea (ydobigob.

©obodognszoo:
don. 23,23 sogmembs dmowgdor dogbs jobsbs.
dgBo  Loob@gmglbme  dogagohbos aosdfg@ols dogd  Fgdlddo s@lgdyao
30053000 bomJgsdol @AML Wsds@goygeo bbgoms Lodygol bofogszo -m:
I 3,30: Godorzy ogongl, g0me6dx: b stsfdowse by sEbo.

2. 330dgHol bganbsfgdPo osiEgmo mnbmogol GgJuEol Gosmdolsmngols

5bMadod gosdfg®mds dob dogd posfgdomo byanbsfg@om dgdmygobobs
oobnsogol  Jodmgmo  mo@ydsboll ghm-gemo  godm@hgyeo  bylbs. @Gmama;
dolds  BgJbAmemyoy@ds  gbFogensd  agobggbs,  @Ggodg@oll  mmbmsgo  ®@o
aoblobgoggoygamo  @gesjiool FgdbBol dgdiggeo  bganbs(gmos. bganbs(gmdo
dgdm@bgbogro  domgl  Lobos@gdol oo (oo ©s do@gmbol Lobodgdol of
390 B9JLE0 Jn@osbo JoOmygmo mnbmsgol MmeMdsbol Fobs@gommby®o
(3OmAMgg@asBol)  @gosjiool  bodydos. Fomgl  Lobo®gdsdo  s@ol  d3zomy
hobodmo —  14,19-1524  3dybangdo, @mIgamoi  bodggo  @gesgiool  BgdbEL
Fomdmoagbl.  bodggo  @gosdzool  FgdbBobomgol  @sdsbslbosmgdganos:
Lobo®gdols @9JLEdo gOmmdsbgmol g39M0m oE0dyMo, 3OMEMZYEASAIO0 ©S
MG02065@9@0 350567 gd0l oAl oM.’

7

o8 Logombol dglobgd gohems ob. botgzo @gosiool bgmbsfgtgdo ws domo  Fgdbdo,
Joabdo:  mmbomogol  Jo@oygmo  momgdsbol  gBm-gomo  gdggenglo  @gosdaos,  Bgdb@o
bganbofgmms gdhmgbya 396@3®do woiymo H-1240 XI 1. bgeoboFgmols dobgogom godmbisgdswe
d0dbos o Aodmygmggs wogdmm U Loy ggensdgd, md., 2010, ag. 275-283.
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bmgom Lbodyxggmsdg, ©@oMgxeb mgommgsdy

onbmsgol  Gg9JbBol  d9dEgge  bygarbs(g@gddo  dJodomswo s hobs@mo
A9dbB g0l s@Lgdmdols dgbsbgd s@og@mbgen s@bodbyms. 3oMggmse o3 Lobols
330935 o0dol mobmsgol  GgJbBdo  s@lgdygmo  sOSMAASbygmo  hsbs@mols
globgd 1924 Fgaoli 90dmsdggybs L. 3o4005d938 50Tl mmbmogdo 3GmEM-
gas@ol  Ggesaogme  s@osm@ysbye  hobo®ml s bobdgBo  mmbmogols
Jo@0moo BgdbBobogeb aoblbgeggdye sodyg®o Ggosjiools hobs@ml (Jm. 5,18-
11,7) sGogdmo d3geggodo dgbgdos.’ Gdmagm@i 0. 08650330emds @oswaobs, X L.
JUbol mobmsgol byebs{ghoz ®mGo Ggosdiool Bgdbdl Fgocegh.? sodg@o
M905]300L hobs®mo asdmgmobos XI Lsysybols jowgs gomo mmnbmsgols H-1240-
ols 3G 3mbols Lobo@gdols 3GmGMgagmas®ol Ggosdiool @gdld do.!

2.1 3godg@oll mmnbmsgol mGogobsegdo §sgombggdo

Omam®O 3 5©gbodbgm, Fgodg@ol mmbmsgdo oaygmo domgl Lobo®gdol
14,19-15,24 3ybangdols GgLBo bodggo @gosdioobss s dsLdo Fomdmwygbogos
OMamO@3  50dYao s  3OMAM3YasAYO0  @gosdiools  goMosb@gdo, sliggy
m@00bsgrg@o 030mbgoligdocs.

dmgoyggebm  Godwgbody dogomomnl, @O®dmgddoi ©sLEYOEgdS H300gcM0ls
M0bnogols m@Gogoboma@o  Foz0mbggdot? Ly@dsmols bsmgmlsgmgoe  Bg0dg@ols

S 1. 3ogo0odg, Lobo@gdol Jodmum ms@adsbms Gglobgd 99-5-6 Lowgnbgge@o bobdgd BaJlEgdmsb
©5353doMgdom: LboobEmmom dogdsbo, md., 1924, ag. 7. sodols mmnbmogol bgeboFgddo hsbsdimo
BadbBol  globgd obogng sy@gmgg: 0. 03bsodgoeo, sSodoll mmbmsgo GgesEogmsw: nly
dOmdgdo, @. 28, md., 1946, ag. 183-236; o. dobodg, FoboslboGygomds: Jodmygemo mmbmsgol ®@o
dggamo Agesdiaos bodo dos@dghoygao  bygmbs{g@mols dobgrogom godmligs ogogo dobodgd, md.,
1945, ag. 010-11; @o. Joxosos, bobdgdo mmbmogol @gosdaogmo  msgolgdymgdsbo:  bobdg@o
Badbdgdo, I G9Jupo godmbsiggdoe Imsdbows, aodmygemggs ©s Lodxgmbos ogdmm  @sdods
Joxo00d, md., 1984, o5. 301-326.
? o dbmenme @sdpgbody bsAOMIAL sgsbsbgangom: 0g. xogobodgomo, Jo@memo 3o gmy@sgos,
0., 1949; 0. 0dbs0dgoeo, s0Tdol mmbmsgo Mgesdaoygmse: mly dGmIgdo, §. 28, md., 1946, 3.
183-236; . obodg, Foboslbodygomds:  Jodmygamo  mmbmsgol m@o  dggamo  Ggosjiaos  bsdo
do@dgagmo bygambsfg@oli dobgogom asdmls ogogo dobodgd, md., 1945, ag. 010-11; @o. Joxsos,
bobdgHo mmbmsgol GgosEogmo megolgdydgdsbo: bobdgdo Ggdldgdo, I, 9dudo godmlsigdew
deodbows, godmygmmggs s Lodgmbos syYAN® @sds®s Joxs00d, md., 1984, ag. 301-327.
107, 03bs0dgoao, Jlbol mmnbmsogol GgosjiEos: @odg@sdydygmo dogdsbo, V, md., 1949, 45. 291-
321; 3obogg, JUbol mwbmogol ®msogolgdymgdsbo do@zmbol mogol dogomombyg: 39dzobols Lsb.
ndogobols  3gesamaoy®o  0bbRodydolb domdgdo, VI, wd., 1949, a3 211-40; Jologg, Jubol
mNbmogol mog0lgdydgdobo domgl s 0mgebgl meggdol dogomombyg: 393060l Lob. mdognolols
39 m 0900 0bbBod Gl dBmdgdo, VI, md., 1959, 299-344.
s Loy ggansdg, ogm mg s®s dggen Jodmyga 9bsdo bodygs ,,bydomgsbo? 9bsmdgiEbogdgdols
Lbogombgdo, 1, md., 2003, 3. 108-111; doliogg, mobmsogol Jo@mygemo momadsbols gohm-g@mo.., ag.
290-292.
2 3303900 ©0bmsgdo Bsbsdmols Lobom s@Lgdamo domgls Lobsdgdols 14,30-15,14 dubangdols
bomggo Mgesdiool gJudol dglobgd ob. . mgsmgsdg, Lgsbgmol olGmeog-gmbmydsgoyao
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bganboFg@ol @gJlEol 3s@oggmaydsw (MmIgalsi omgbodbogmn @o@g@on 1),
Imgggosl Vgbododolo FgJldo sodol mmbmogols (C), Fobssmmby®o (Praeath.)!
5 200020 >nmbgmoligyeo (Athon.) MgosdiEool dodomswo bgebs§g®gdobe.

do. 14,30

T 79995e0, 336306y dy!

C g, doglyb dy!

Praeath: soscoem, dofbgb dy!
@sboyfdse ODAEVBLFmGalcotrt +@s ODAEVHT'Lt; mswsd-g0 DAbTFaot;
J03b76]35695@06g1; 8y + Godgmsy [ocrgfgdwgdo F.

Athon: g, dobgb 9!

dm. 14,33

T, @3 Oemdyembo-ogo bsgbs sk Tobs oy3b9b, osymsbob-lipgl dsb s IGgmgl: F930s600890
d6 @dmomobse bse.

C: bower Geadgembo-ogo 09369b bszbs sl dobs, derm gl @8 0sgmsbob-lgl dsb s
JOg@gb: F9ddsogse I6 @dbmobse s dgb.

Praeath: bmewer Geadgembo-ogo bs3bs dsl dobs o9369b, dmzyIegb @ 0sy9sbob-bigl sl s

JB9egb: g9ddscodse J6 @ddmolse bse dab.

booaner .. dgb T*: Geodgerbo RP; Gmdgarbo (+ ogo m) oygbgb bogbs dsb dobo ODAET'm;
dm g s0gl] dmgowgl Jobs m; Joy3ogb @s — 1, ,qzal —m; mogyasbolb- Lme; -3bigb O, -9

39bgndol M-41 bganbs{g@do wos@geo domgl Lobs®gool @gJbBolbomgol, oly 39dsbods@yen
3936090 g0oms Bogym@g@ol Jodmygemo gbols 0blGoRy@dol dOmdgdo, 1, md., 2010, ag. 43-55.

Fobsosmmbygdo  @gesdiool  (Praeath.) dodomoswo  byarbs{gdgdo  s@bodbygemos  dgdwgyo
@o@Bg®gdom: X — bobdgdo mmbmsgo (VII L); O — m30bol mmbmsgo (913 §); D — xédgdols
mmbonosgo (H 1660, 936 §.); E - 3s@banols mmnbmosgo (A-1453, 973F); B — d9@mol mmnbmsgo (XU.); T-
Fgotmbmsgol mmbmsgo (A-98, X1s.); M — do@@gogols mmbmsgo (S-391, Xb.); L —@dgmol mmnbmsgo
(9957.); A = Jubols mobmsgo (A 509, XUb.); b — A-1699, H-1887 (XU.); R—Sin.15 (978 §.); P—Sin.30, Sin.
38(979 §); S—Sin.16 (X b); i—Jym.176 (Xb.); s—S 405 (XUb.);b—A 1699, H 1887 (XU.); - 3obenols
sbogmo mmbmsgo, S 4927 (XU); h —H 1240 (XI U.); F — gcdbobols mobmsgo (A 28, XIL.); m —
dgbBool mobmsgo (10337.); G — 3oenglBobydo mmbmogo (H 1741, 1048(.); a — S0 839@0ls
mmbonogo (A 484,1054 §.); V- 35304560 mmbmsgo (XI); ¢ — S 962(1054Y.); 0 — Ath.62(XIL.); | — Q-
645(XIL.); W= o3b@3 @00l bsiombsay@mo dodgmommggzol Nel bgerbs§gdo (XIL) ; t —A-18 (XIIL.); r —
A 411 (XVI-XVII LL.) .

20020 smmbgamol Mgresdiaool (Athon.) doGomspo bgmbs{gdgdo s@bodbymos Vgdwgao
@o@Bg®gdom: H —gsbol mmbmogo (A 1335, XII-XIIT .0 ;1 — ghdosdobols mmbmsgo (XII-XII bls.); K
— 39s0omol mmbmogo (Q 908, XII-XIIT bl.); N — Sin. 19 (1074 §.); Q— Jer49 (XI L.); Y — Jer.153(XII
b.); q — Jer.93(XIL b.); g — oy 74( XI- XII bb.); Z— Jy.75 (XII- XII bL.); p — Jy.182( XII- XIIT b);
Z — Jer.103 (XII UL.); U— Jer.102( XII-XIV Ul.); J —Jer.122 (XIII-XIV Ll.); kK — Jogo.145 (XTIII- XIV Ll); ©
— 3o@03mbol mmbmsgo (Jym.76, 10605.).
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bogom L@y ggmady, RoGyxsb mgammgady

Abr; @s moymsbol-bgl —RP; dsl —m; oBymogl DET] d6 0901, bybymwgl X; dge w, dg
Act, d96 b; bsco DET'c*'wX; 96 — At
Athon: besewer - aendgembo-ogo  bsgbs dsl dobs oy369b, &vgjgvgb @3 03993b0b-bzgb dsls o
JBggl: 3980630850 IG @dBmolso bsc gb.
Bodgabo q; msggoboliggl HIKU; dgNgHIKgzpUJ; dy ... d96k*.

do. 14,34

T @ fos@ s @3 dmgoryl Jo99565bs dsl g9bylscigoabsbs.

C: @3 gobgoegl ©s dmzomgl Ju99565bs dsb 39babscrgoobsbs.

Praeath: @s gobza@glb s dogoogl fJo99565bs Asb ggbabscgomolsbs.
@5 .. 8gbgbs@gmobsls T* gobgowyl] gsdmgowgl A; Jogowgl] demgowgl XODAET' + 8oge
Vac*or; o gobgowglh @s dogowglws foswjos @s dmgomglbt dsb —T'; ggbsbsdgmolbsbs
D, s969bs@ogmobabs b, g969bg@gmobabsc, 3969b5Gg0m5bst.

Athon: @s gobgoegb ©s dogowgl doge Jog9s63bs dsb g3gb69bsegmolbsbs.

do. 14,35

T @5 o369k 0go gopms dob sgocrobsms s dodmssgemabyl ymzgembs dsl gsgdmeal
beaggemgdls s dmstomdoyl dsls yeggembs bbymemgdbs.

C: @5 o369l 0g0 gopos dsor dols spgoemobsms s [sasgemabbyl ymzacmbs dsls
bsbsbgdls s dmstmggl dsl yeggmmo deerse 36987co.

Praeath: s o369l ogo gspos dsor dob segocrobsms s Fodsgemobbgl gmzoelbs dsb

bsbsB93bs s destronmgl dsb gmggemo dmdese 3698mcmo.
Gbgb t; oo — Bt [od@ogarobyl RPVBTMEmacolwtr] fomgowyl ODAE, dodm@osgarobyl T,

bobsbgdbs] go@gdmel  boygangdlbs v dmsGogl M; dmsGmgglb  Job ymggaro  dor@mbow
3698ma0]  dmocGmdowgl  dsb  yeggarlbs  bbgaargdlbs T dsl — ODAEm; g6937aeo c*,

3bg3gewbo D, gb98gaow TH bbggaro B.
Athon: @3 opbgl ogo  gopos  dso dob swgocrobsos s ﬁ’dﬁogg-mb'b:?b goz9eobs  dsls

bsbsb93bs s destroagl dsb gmggemo dedeoe 3698cmo.
ogo —HI; fomogarobgl NgKgU; dms@mgy6l HligzpUJ;

oS 53 Bodol Lbgomdobs, Fgodg@ol mmbmsogol GgJbEmamyoy@ds
dgl§ogesd  agohggbs, @™ dobo  aoblbgoggdygemo  ogombgolgdols  bsfogo,
o>0doll mmbmsgol 0dgosm, @obs®hgbo @ gsdizogdol  GgJlEobogsb asblbge-
390980 [5300b3g6L 0dgm@gol:
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dm. 15,2

. Gsobsogl  dmffsggbo  dgbbo  gotisdzemgb  bfsgemsbs  dogemonsbs?  Gsdjozy a5
@30856b03b 390060, H3559L Fsdge 3o bo.

C: @sebsogl dmffsggbo  dgbbo  gsowszemgb  bfsgemsbs dsb  doegmmosbs?  Gsdymsy s
@30856b03b 39cmbo, @3zl 3bs Fsdc.

Praeath: @solsogls dmfsozgbo  dgbbo gsties3zemgb Fedom@gdsbs baggbosbs? Gsdyoms 35

308566056 39cmbo, Gsg5dlb S bs Fsdy.
8OogIagb OF, goGoogargbbr,  5o@sgargbsb T, go@o@ogangb Bt; demdwa@gdsbs + dob
DAED; biyi;Qborsbs O; dmdecgdsbs baigborsbs] bfsgamsbs dowaammsbst: @sodsbosk;
Sombo + 90060 T: Gogodl gl ODAE: 3ol w; ~dodgw 3 bot.
Athon: @selsogl dmffsggbo dgbbo g3s6s33em9b derdeogdsbs baygborsbs? Gsdgosy s
@30856b03b 390060, H3g59L 37bs Fsdc.

@50bsmgl ... godo k™ gomwsgargb UJ.

dm. 154
T: Gsdgozy @IE0Ab s msg-ysy dsdsbs dgblbs s oesbs; s Gerdgero  dy@bs
odgeol dsdobsogl, gobs @gwolbsogl, bogmwocroon dmgogegb.
C: G390 @IYENIE 08" Msg-mgsg sdsbs s @gEsbs; @s Gedyero
dgdbs opfgemol dsdolbsoil, sbzy @geobsogl, bogmwocron dmgmaoab.
Praeath: @sdyosy @d9Godsb o Ssgdag-gp Hsdsbs G9bls s @gosbs Gobls; s Gerdgendsh
oyl deroerpo dsdobsorgl, gobs @ywobsozl, dmzmgeob.
@dgGmdsh —1; 3o oggel ODAEBTL; dsdobsogh + ws r; gobs wgwobsogl —
M; gobojos ODAED; wgwobsgl + bogzwooo Vao, bogawoaronsr.
Athon: Gsdgorsy  @G0db ogfns; dphag-gn Idsbs dpbls s @gosbs Ggbls, s Hedgerdsh
o)y b b Asdobso g b, 30bs @gabs, bogoacmoo dem g90b.

309296006 HigzpU
dm. 15,6
T: @ o0 osg-agggol  dsdslbs  ogbls, — s Gy b-dgsge  bodymse  @dGmobso

bfsgemoms oy f-99b00ms.
C: @ 8 msg-dayml  dsdsbs  ogblbs, — s g b-3dgsgm  bo@dygmse  @dmmobso

bﬁ’dg@o bs oy f99b0bsosb.
Praeath: @ ot dhag-bpgl  dsdsbs  ogbls,  sby @esbs  ogbbs,  gbgzomscoms

Q&gﬂ@JOGJJJQ-JgJJU) boBgmse @dHmaobs.o 3mdq13ﬁ‘750mo o f9b0ms.
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bogom L@y ggmady, RoGyxsb mgammgady

@s —T; ~3bgh O]9 b; ozbbs! —RPVBBTMLFmGacoltr; sbgjs0bs Tw, ws ODAE; 562 @gsbs
—t; w56l T, o~gbbo w; glggomsd T, gbggomo@dst OAblws a —r; -dpg T, 30y0509b E;
bogggse ] d3bgdse Vaor.

Athon: @5 508 dhag-bpgl dsdsbs, by @gwsbs oglbs,—ylgg00m60ms 87998 3003989e-39330
dpb9ds0 @dGmolse dmdmy@gdons oygb00:s.
ogeyCbooms H.

dm. 15,8

T gm0 9by 3sgoms beaener  dsaegdl dy,  beogner  gopembo  dsombo  Feadrse 3sb A dem
60086 F9d3sb.

C: gm0 gbg dsgoms beremer dsagdl dy, berener gopemo dsmo 3sbdmg@gdoen sl Badgsb.

Pracath: y60 gbg dsgoos  dsomoos 3303-96996  d9,  beyemer  goembo  dsmbo  Fegtrse
33b3m3998:mem 3056 Fyd3sb.
g0 gbg] Bsbarmdgan oGl Fgdos gdo gy Jodoms dsmoms ws Vo*: dedog-dugb VI)

Absbymgdl t; g9 —r;  deodo ODAERPOBT*MFmGelw, dm@ml Vaor] &~@dsw t; 356 dmdgdaar
ODAERPVbBTFGacolwtr; fgdasb —ODAETT.

Athon: Asbeoedger s Bydes go0 gby SoGoms dsmoms s dsgoms dsmoms 3spdag-gpdb
bereoer gopembo dsobo Tl 3sbdmmgdoem st0sb Fdgsb.

dm. 15,9

T GO Jdbsbypegdab dy, sb[Fs39396 derdom@gdsbs s db9dsbs ysposbs.

C: Gase dbsby@gdgb dg, Gsdgom sbFsggd9b derdoagdsbs s dipbgdsbs gsosbs.
ws — C; gogosh C

Praeath: sdsem@ dIbsboigdgb dy, Gsdyomz sbfFs39896 dmdmgdsls @s dpbgdshs gsposbs.
@5 58w ETt; Jbsbeygdgb ODAERPLBTLFmGwt; Godgora] s ODAET — b; Jeadeyegdsbs D,
Jmdw@gdsbos G, 3690565 + 836935bs L, jooms O.

Athon: s ddbsbegdab gy, Gsdyomzy sbfFs39096 derdmm@gdsls s d;6938bs go308b.
Jbsbygdab gk: ~J36930bs ws Jerdondgdsbs.J.

do. 15,11

T 88 oy Gedymo  dageenl dodbs s ogo  dgsgobidl  yobs,  sHdye  Herdoero
399mzsenls So60lsgsb, ogo Gpsgobgdl g3 bo.

C: S8 0 Gmdgemo  dageeml Jotom, Fsg0693L ogo g3l sGsdge Gerdgero gsdemgsemls
Jot0lsgsb, ago dysgobidl yo¢;bo.

Praeath: sms o Jotse Ggdsgeemo psg0693l 51363, sGsdge 0Moo  gsdmdsgsemo  dysg0678b
J3Gbs.
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Lgobgomols obAm@ools s gnbma®sgool 39bgyddo woEymo Bg0dg@Hols mmnbmsgol bgarbs§gmo

o@mse V; domse] soGoom DAEVoltr, dgdsgroV, dgdsgoemo oo T, soGom —D; godmgsaro
T% godmdsano V] godmgs  soGom T*

Athon: s&s g Jotoo Gydsgsemo  dgsgobadl ysbs, ssdye Sotom gsdmdsgsema dpsgobydl
J3G bo.
Jo030693bq; odsgoeol

do. 15,14

T I(33@J0 3300, 33dsbo 3086 s [obsddrmstbo ddsmsbo...

C: Bogemgo dsor: 363sbo 36056 @3 Fobsddoms@bo 36:3sms60..

Praeath: gigsge s, 3650560 scosh s [obsddomsebo d&dsmsbo...
bererer gdasger Tt gdggaboo VEaor; doof gag Vo.

Athon: gdgzgb00 539, Gsdgmy 3Gdsbo sG0sb @8 [fobsddomscbo dHdsmsbo..

Omam®3  gbgosgm, G300900L mmbmsgol domgl  Lobodgdol  14,19-15,24
dgbangdols  BgdbBo  Logdom  Losbarmggl  odgmoghgdl  swodols  mmbmogols
A9dbBMb, mydzs oMol Msdwgbodyg dgdmbggzs, Gm@Es ol JmOEgds Sody®
bylboll s  Fobsosommbydo  @gosdaools  gdzggeo  Lbgs  bganbo§gmgdols
0300bg0Lgdl mobbgogds. dogogoms@: domgl Lobo®gdol 15,13 Iygbendo swoTols
bybbodo o>  g35d3b  Lodygs .doGomm@m®,  Gmdgemoi 3353t Ggodgdol
oobnogls s Fobosommby®o s somby®o Ggosjiool bylbbsms 4dg@®glmdsdo.
9L Lodyggs o@ hobl dbmeme X Logygynbol gom Loby®d monbmsgdo (P - Sin.30,
Sin.38), @mdganoi 979 Fgalos o@sfgdoano.

T beagoer dsb Jozg e o G s dom: ymggero bg@mgo, Gemdaaro s@s ©83bgmg s
3535956 bgddob byzomsdsb, doGoma@mo swoxnbymyl.
AsbJorsgowdsh Prot. Athon. dozger s — ODABERPTMLmt; wobyigs r: fgddsh] 956 E:
bgzomodob  — Fw; domomadmo — CP,  doGoomdGo w, s@onbamgbob |, s@oubydgb w,
sw0gbetgl ODAEVT p., sogbydghb, swogbydsbotr, spogbgsdobe. swodmogbymgbC.
A3009®M0l mmnbmsgdo dJo. 15,8. dgybanols dgm@g boFomol Fogombgs 960
by dsgooms bermer Axpogdl dg, bergmes gembo dsobo Fexuw 3oBtdmen sGoskE Ry
95 bosbereggl  o5dgogbgdl G ommbadmo s gom@golygaro  Gaesgiz00b
babbydmsb,  gowdy oswodol  byebsf[lammsb,  @edaardo o6 ggodelb  bodygo
I3, @S Sdobs, boBygs .gawo” wo, dgbsdsdobow, Jsbosb  dgfymdogro
d9dsdbbgerors, dbmgrmdom @Gobgdos: C - |, bewewer goemo dsoo  3sbdmzEgdaen  s&ls
B)dgeb* V. Pracath. — boogwer goembo dsobo dertiow (Bl Vaor) 3o68mcgdae stos
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bmgom Lbodyxggmsdg, ©@oMgxeb mgommgsdy

K036 (Ry33s6 — ODAETr); Athon. — | boagoen - gopembo  dsombo - Iecsls 3sb I dem  stosb
h9dgs6°

3. b363g@mdobs s 3599gHMdol ggoeo BgodgHol mmbmsgdo

IX-XI  bLoyggybggdol  Jodomygen  Fgdogmdom dgaegdbdo  bobdg@mdols o
359393 ™bol goedmbsdmgdo o. dobodgl, d. ‘dsbodgl, o. 0dbsodgogols, b. Lodxgg-
@odgl, 0. 3039@RL ©o L. Lodxggmodgl ofgn asdmgmgbomo ©o o@bylbyao.!4
hggbmgols odgedo aoblogygmdgdomn Logydopwgdms o. dsbodol dJogd x@gdobs
©>  35@beols  mobmoggddo  oEsLFY®gd o bobdgBmdol  ggogmo. 53530
‘dgbodols  ©s  dgdamddo, by@sd  Lodxggmsdol dogd  gomo  bgenbs§gmol,
>0dol mmbmogol, Bo®gemgddo aodmgegbogro bobdg@mdols s 3ogdgBmdbols
200dmbsWmgdol s b Lodyggasdol Fogd  aodmgmgboeo  Jogdgpo  bdbols
xm@dgdo Sin-15 ©s Sin-30-38 mmbmsggddo.

d9Boe  Logy®opegdbme  dmggohbos, M3 aodmgmobps  jowgy  gOomo
bgenbo( 9o, @mdgols doMomo s hobs®m GgJbEdoi hobl bobdgdmdols o
35939Bmdols 3go@o.

3.1 bobdgBmdol 3gogo Ggodg@ol mmbomsgol bs®ggo @gpsjiool  hsbs@mols
®adbddo

Omam®3 bgdme 50360dbgm, G306900l mmbmsgdo domgl Lobomgdols 14,19-
1524 3ybengdols  BgJbBo  do@omoo  BgJlHol  s@sm@sbym  bofomls

14

o Bobodyg, 309dgB0  HyJLEYde ©s domo FboTgbgmmds  Jodmygmo  gbol  oLGm@oolsmgols:
BBoobol 9bogg@lodgdol Imsddg, lll, 9., ag. 417-24; Alllanunze, IlepexuBanus XaHMITHBIX GOPM B
rpy3unckux pykonucax IX-X-XI Bexos: Ll dgEbogtigdoms ogogdool LoJo@mggenml gogosgnols
dmo8dy, 1, 3, md, 1940, a3 237-40; 3. dobodg, dogdgBmdols aodmbsdmgdo X L. gom Loby®d
bganboFgddo:  Log. b, ogow.  bgmbofgtims  obLRo@ydol  dmsddg, |, md., 1959, 145-47; o.
03bs0dgogo,  Jodmygmo  gbol  obm@ogmo  JOgbGmdsmos, II, md., 1963, 3. 190; dobogy,
Logombago  Fogbo dggen  Jodmygendo, 1L, md., 1966, 228-29; b. Lodxggewsdy, dJogdgdmdols
3o0dmbsdmgdo X Loygnbols Lobygd byenbo§gmgddo: Logd. 9g3b. sgom. bgenbo§gmms oblBodydol
dmoddyg, 52, 1, md., 1968, ag. 259-61; dologg, bobdgd o 359998 B9JLHYdT0 woEslGyMmgdye
bdbol  30G05b  gmddoms  Lodogdargdo, wd., 1971, ag3. 146-49; dology, bobdg@mdols  ©o
359998™dol  aoedmbsdmgdo  bmy  dggendodmyge  (gBommdom  dgyendo:  gbsmdgbog@gdols
Lbogombgdo, 3, 2001, md., gg. 100-02; o. 2039030, Losbengbo bobdg@mdowsb: gbsmdgibog®gdols
Lagombgdo, I-L, md., 2009, g3. 164-80; L. Loy ggarsdyg, bobdgBo wgbowsb gowsfg®omo ... g3. 79;
dologg, mobomsgols Jo@mygamo ms@madsbol ghm-ghmo .., gg. 252.

" A. Illanunze, Tlepexusanus..., gg. 237-40; 50030l mobmogol @gbpobs ©s 960l bsgombgdo:
o>0doll mmbmogo 897 Farols, Bgdbo godmlsigdom dmsdbswgl, asdmggamggs o gdlogmbo
ogdmgl  gaoagxs a0gbodgomds, ©oMgxeh  mgommgsdgd,  dobobs  dohbobgands,  by@ed
Loy ggensdgd s bmggom Loy ggemsdgd, by@ed Lodxggmodol Logdmm @gosgiaoom, md., 2003
¥, ag. 71-72.
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Lgobgomols obAm@ools s gnbma®sgool 39bgyddo woEymo Bg0dg@Hols mmnbmsgol bgarbs§gmo

Fomdmoagbls s o0go bodggo @gosdaoobss. dm. 1423 Iygbando  Ggodg@ols
mnbmsgdo agbgogds bdbs 5 aym.

don. 14,22

T: @3 J003635 368935 90 030, smgoEs dose ds@dee msysbolb-(;9dse. 8 300056
39 nbos, dstime B ager Jb.

Praeath: ws 003635 336738939 90 030, sw3008 Josbs creypgs@ o5bsgsb. s dg-Gse-
I 9boros, dseigme age dob.
o b; ~orgligob erorsgem S, 050bsgsb M, orylobsgsbb, orybagobw; dy-coo-IFgbcsos + wst; I
b.

C: @3 300338 3368938 90 030, smgoes dosbs creigae oybsgsb. s dy-trse-
I ybeos, dsegme admgs dob.

kel arolvowg tovg 6 ylovs avéfn elc 1o Opog¢ kat' Loy mpooelfaobuL oYing 6¢

Yevouévne 1ovos Ny ée .

Lobo®gdol o3  dgbenTdo  Logdodos  ogbml  dmobg  slgmsls ©o  of
439a0boaob  aobdsBE™gdom  @m3gebyg.  dqbaPo  dg@dbyano  pévoc  Mu-ols
‘dgloyggobo Jodmygeao mmbmsogol Lbgs ®gosdiogdodo dE@dme agm ©s dEHme
03m3s [g@o0s. 3300900l mnbmsgol bomgg Mgosiosdo o Jo@Gm Eagm a35]3b.
oy 3 ©ogdognmm, 35dob dogowgdm: dsGgme  beener oge, o3 beobligbll
(omdmoeagbl, Gopasbsi dogomgdm odageo® Jobos@ll: Jo@mBm FoORA™m ogm. of
390G 09Adbymo G- Gomo d0gohbggm  beaererls, Goasboi o3 syomsls e
5H(3900 396y bgabs{gdTo 5@ ol y@Egds.16

bobdg@o bIby@o ge@dol 3gools aodmgangbs bodggo Mgsdiool GgdbE do

dgBo d60dgbganmgabos, Moasbsi sbars o3 @gosdiool GgdbBoi dgodmgds
oobnogol  Jo@mygmo  ms®pdsbols  gdggangl  3g@omel,  bsobdgBmdol  bobsl,

0599 353d0M©gl.
3.2 56393 mdol ggomo B306gHol mmbmsgol 3OHMEMZPmysEolggmo @gesjiEools
®adbddo

domgl  Lobomgodols Jodmyao mompdsbols 16.11 3ybendo  Sin-15, Sin-30-38,
d9@mol, [go@mbmogol, dgbBool, Gdgmol, A-1699, 9@dboliol, 3o glEobols,

6 The Greek New Testament, Fourth Revised Edition edited by B.Aland, K.Aland, J.Karavidopoulos,
C.M.Martini, and B.M.Metzger, Stuttgart, 1994, p.58; New Testament Greek Manuscripts, Variant Readings
Arranged in Horizontal Lines against Codex Vaticanus, Matthew, edited by R.J.Swanson, Sheffield-Pasadena,
1995, p.138-39.
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bogom L@y ggmady, RoGyxsb mgammgady

3960, S-962, A-18 @o @3069G0L mmnbmsgols Aabedo  Fg®oo: 1 FONSD 35S
306309, Gsdymy s Smtolsoyl  gotily  ofggbs Bgg@dsengboo  (;opdobsgsb
gstoligzammsels ©s bssgz900080bs 7%

3OMGMgYysBobL G gsdiools Lbgo sbos®hgbo bgeobs{ 90 9d0l

3005379090l dgudhbggoom  bAbsTDo  Eymdsemgbor  bob-oll bgdgBmods ©s ol
05305600 §9JLBgddo s Aooy@obosm. oA swodol Mmmbmogol osdf 9@l
59 gM0s o3 saomsl bsbo: sodol s 3OMEMggmas@ol Mgosdiools Lbgs
bgmbo§G93T0 230d5ls: gomsd sBs gogbedagh, Gsdgory s SyGobsorsh 3oty ol

Jdﬁdwﬁnm Gmﬂo[wgo[; go(ﬂn Z}J&y@mog by @3 Z"’Q’UJJJJQ’”""Q bs?7¢
9@6bolol  ©o  JoamglBobol  mobmoggdol  GgJbBHolL  aodmdgdgeds 0.

03650dg0e0ds msgol Foabdo ,,Jodmygmmo mmbmsogol mGo dmem @gosios, dm.
16,11 Igbgools  Bg9JlEdo bIbsTo  bobo  aodm@mgs wo Ibmenm 96508096000
5094, doygbgoogom 0dobs, AmI m@ogg bgebsfg@do ol woliGydwgds. o.
03bs0dgogo o3 Igbeools Lmaomdo gmomngdl: ,,b7g36dsmgbon FG. bobdg@mdols
6oFmo  9bws  0yml  (bome*  gsegomms o). Fotmmos, of L.bmem
LOgeos©  goyomms,  dopa®sd  @mam@ i bbgs  bsobdg@mdol  bodmo  IX-XI
Lboggubgms  bganbo(g®gddo, gl g@oggds  dgdmbgggomn  aosgdmgl
250537909335, 39Mdbyer  gsbdo SO o agbgwgds e, G®Imol FoMwos,
hggge gd®og, s@ol JoGmyao ,,beogm®,

3.3 359398 mools 3350 Ggodg@ol mmbmsgdo

do@3mbols Lobo®gdols 539 dygbanols Ggodg@ols mmbmsgdo woiye GgdbEdo
gpol)@”;]ﬁ)gpaa)o 3038860 bdbo: IS0 937 363 deadystr s, stsdo .}df)b'o(yb“.

sdogg  Igbeools BgJbEgddo  3OmAmgymasobs s oEodyYdo Mgosdiool
bgenbo(9mgodo 35999B0 Fm@Is @ a35]3L:

C: OIs0 935 58 dmdymests sb, stsdye bdobszb.
Praeath: godse 939 4 derdyaests seb, sosdye boobsgb.

dbogme m30boll mmbmsegdo sl y®wgds of Fbdobszl Geo@Is.

slobGyar  dgodangds  omdgsl,  Gmd  bgsbgmol  olm@ools s
g0bma@sgool  Iqbgyddo  orymo  B3odg@ol  mmbmogo  d@sgoedb@og
L50b@gMglim bganbsFgmos. XI Loygnbgdo gowsfgdogo o3 bylbol GgJbBo goHom-

17

Jomgamo mmbmsegol m@o dmem @gesd30s, BgdlGo godmbEs o Aodmygmrggs @oYONM
0356y 08bs0dgoands, md., 1979, ag. 313.
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Lgobgomols obAm@ools s gnbma®sgool 39bgyddo woEymo Bg0dg@Hols mmnbmsgol bgarbs§gmo

9Omo  ¥dggeogbos, @sbsi dobdo godmgegboano bobdgBmdols ©s 3o9dg@mdols

3gooi  dmfdmdl.  bylbsdo  (omdmwygboano  mdogg  @gesjiool  GgdLEo
0obod®o  360dgbgermgobos  mmbmsogol  Jodmygmo  momydsbols  @gesiosms

Lomo®adbo  ©gebols ©o o3 Ggosdaosms  Omogemdods@mgdols  33egg30l
Logombgdolomgols.

0@ JOSG YOS ©s> Fystmgdo:

50030l mobmsgo 897 Fanols, FgJlHo aodmbsigdom dmsdbswgl, godmigmggs o w@gdboimbo
oy@mgl  ganayxs a0ybsdgomds, oM xob mgommgsdgd, dobsbs Fohbobgands, bydsd
Lodxggensdgd s bmgom Lodxggasdgd, by@dsd Lodyxggarsdol Logdmnm @gosdaoom, md.,
2003

0. 3039030, Losbengbo bobdgBmdosb: gbomdgisbog®gdols Lsgombgdo, I-II, md., 2009, g3. 164-80

©. mgoEmgsdg, bgobgmols obEm@oym-gnbma®sgoymo d9bggdol M-41 byanbs§gddo oy
domgl  Lobodgdol  GgdbBolomgol, oly Iydsbo@odyge  Ig3bogdgdoms  gogyamBgdol
Jomygao gbol 0bLRo@Bol domdgdo, I, md., 2010, 3. 43-55

0. 03b50dg0em0, sodols mmbmsgo Mgosaogme: mby dOmIgdo, @. 28, md., 1946, ag. 183-236

0. 03b50dg0emo, Jlboli mobmsgol GgesdEos: o@gMo@dyageo dogdsbo, V, md., 1949, ag. 291-321

0. 036s50dgogmo, JLbol mmbmsgol mogolgdygdgosbo do®imbols mogol dsqomomby: 3933060l Lob.
ndogolols 3gesgmaog®o 0bbEoR Aol dOmdgdo, VI, ms., 1949, 45. 211-40

0. 0dbsodgomo, JLbol mmbmogol ®mogoligdy@mgdobo domgl o 0mgobgl moggdols dspsmomby:
39d30bol Lob. mdogobol 3gsgmyoy®o oblBodygdol domdgdo, VI, mé., 1959, ag. 299-
344

3. 0bamOMYge, d39@0  Jodmeamo mod @@ @l olAm@ools dmgmg Jodmbomgs, Mbbamgdoms
309390, G. 4, md., 1978

L. 3ogodedg, Lobodgool Jodmgem momgdsbms dglobgd 89-5-6 bogygybggddo bsbdgd Bgdbgdmsb
©5353d0Mgd0m: LoobBmGom dogdsbo, md., 1924

9 990Mg3geo,  dgbBool  Igbgnddo  orymo  bgabs{gdhgool  goGommpo,  mdognolols
bgenbo{g@ms ghmgbyemo 396¢®0, gengbg 9@ gggemols s@Jogo, Ne 369

mobmogol  Jodmgmo  mo®adsbols  gOm-gomo  gdggerglo  Ggesdicos,  Hgdbdo  bgmbs§gdms
9omgbge  (3960®do  orgmo H-1240 XI L. bgarbofgdol  dobgogomn  aodmbsggdew
dmodbops s godmygenggs woyMmm bmxgom Lsmxggensdgd, ms., 2010

b. bodxggenadg, d0gdg@mdol aoedmbodmgdo X bogggboli Lobygd bgebofgmgddo: Lsg. dg¢b.
5350. bgmbofgtms 0bLGo@dol dmsddy, 52, 1, md., 1968, y3. 259-61

b, bomxggensdg, bobdgd o 309998 B9JLHgddo woslygdgdga  bdbol 30M0sb  Gm@Isms
bodogodengdo, md., 1971

b. Lodxggansdg, bobdg@mdobs ©s 35g3g3@mbdol godmbsdmgdo bmy dgganJodimgen Fadoammdom
dgaedo: 9bomdg3bogdgdols Lszombgdo, 3, 2001, me., ag. 100-02

L. bodxggenadg, ogm o9 s@s dggen Jodmga gbsdo bodygs ,,bydndmgsbo™? 9bsmdgibogdgdols
Lbogombgdo, 1, mé., 2003, gg. 108-111

Joomgamo mobmsegol m@o dggeo @gosios bsdo do@dgtoymo bgambsfg@moli dobgogom (897,
936 s 973 (.7, godmlbis ogog0 dobodgd, md., 1945

Joomgmo mobmsegol m@o dmenm @gosdi3os, BgdbBo aodmlEs s godmggemggs oGmM 0goby
0dbo0dgoands, md., 1979, ag. 313

o, dobodg, 309990  gdLHgdo wo domo  Ibodgbgembs  Jodmygmo  gbol  obGm@oobsmgols:
BBoobol 9bogg@lodgdols dmsddy, lll, @e., ag. 417-24
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bmgom Lbodyxggmsdg, ©@oMgxeb mgommgsdy

3. dobodg, dogdgBmdols aodmbsdmgdo X L. gdhm  Lobyd bgebe(g@mdo: Lo d9i3b.  sgow.
bgenbofg@ms 0bbEo@y@ol dmsddyg, |, md., 1959, 145-47

bobdgBo AgduBgdo, L BgJbBo godmboEgdee dmsdbsws, aodmgganggs s bodgmbos woy®mm
@odo®s Joxonsd, md., 1984

08 ¥o35bodgoao, Jo@mymo Jogngma@egos, M., 1949

B30d900L mmbmsgo — Lgsbgmol obGm@ools s gmbmydsxool I9byydol IgbBool byarbs§g@o
Ne73

A. Ilanunze, IlepexuBanHus XaHMITHBIX GopM B TIpy3uHCkMX pykomucsx IX-X-XI Bekos: Ll
3936090 gdsms 53509300l LoJo@mggenml goanosaols dmsddy, I, 3, 0d., 1940, 3. 237-40

The Greek New Testament, Fourth Revised Edition edited by B. Aland, K. Aland, J. Karavidopoulos, C.M.
Martini and B.M. Metzger, Stuttgart, 1994

New Testament Greek Manuscripts, Variant Readings Arranged in Horizontal Lines against Codex Vaticanus,
Matthew, edited by R. J. Swanson, Sheffield-Pasadena, 1995

Joogmo mmbmsgols Fobssmmby®o @gosdiools (Pracath.) bgenbs§gmgdo:

X = bob3gBo mmbmosgo (VII 11); O — m30boll mmbmosgo (913 §); D — xégdol mobmsgo (H
1660, 936 §); E — 3o@bgools mmbmsgo (A-1453, 973F); B — d90moli mmbmogo (XU.); T-
Vgommbmogol mmbomsgo (A-98, XU.); M — ds®@@goemol mmbmosgo (S-391, XU.); L — @dgmols
mnbmogo (9957.); A — Jubols mobmsgo (A 509, XUb.); b — A-1699, H-1887 (XU.); R — Sin.15 (978
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The Origins of Personal Agreement Clitics

in Caucasian Albanian and Udi

Wolfgang Schulze, Munich / Banska Bystrica

1. Introduction

Udi, belonging to the Southeast Caucasian (Lezgian) language family (Eastern Samur
branch), represents one of the best studied minority languages of this family (see Schulze (in
press) for a more comprehensive survey on the history of Udi linguistics). From a typological
point of view, Udi has found much interest because of its system of so-called floating
agreement markers that is said to be unique among the autochthonous languages of the
Eastern Caucasus. In the present paper, dedicated to the jubilee with whom I had the honor to
discuss over times issues of Caucasian Albanian and Udi grammar, I want to present some
new thoughts on the origins of Udi and Caucasian Albanian patterns of personal agreement.
The issue has become a hotspot not only in the linguistics of East Caucasian, but also in
general linguistics due to the study by Alice Harris (Harris 2002) that has served as a starting
point for several theory-driven proposals to interpret these patterns (e.g. Crysmann 2000, Luis
& Spencer 2006). Most of these studies are based on the analyses and hypotheses put forward
by Harris (2002) and do not offer new data or new arguments concerning the history and
motivation of agreement constructions in Udi. Moreover, Harris' analysis and hypotheses
could not yet include data stemming the Mount Sinai palimpsests that contain texts written in
Caucasian Albanian (~ 600 AD). Jost Gippert and the author of the present article who had
edited these palimpsests in collaboration with Zaza Aleksidze and Jean-Pierre Mahé (Gippert
et al. 2009) could show the appropriateness of older claims according to which Udi is
(directly) related to Caucasian Albanian (CA). In fact, the CA data shed new light on the
question of how the agreement patterns of Udi may have emerged. In my paper, I have to
confine myself to telling only 'half of the story'. I will concentrate on morphological
morphosemantic issues, addressing the syntactic and pragmatic dimension occasionally only.
Moreover, space does not permit to discuss the problem of clitic placement except for
mentioning some more general observations related to statistics (see Schulze (forthcoming a)

for a detailed presentation).
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The paper is organized as follows: In section 2, I present the 'basics' of Caucasian Albanian
and Udi addressing positional and formal issues relevant for the topic of this paper. Section 3
turns to a specific problem of the Udi paradigm, namely the so-called third person singular Q-
clitic -a. I will argue that -a is not the result of grammaticalizing a borrowed particle ya 'or',
but represents an older pragmatic marker that had once encoded a verificational focus. The
history of the general paradigms is discussed in section 4. Here, I combine formal and
functional arguments in order to suggest that the agreement clitics do not stem from
constructions that involve a focal cleft (Harris 2002), but from strategies of 'local' focus

marking.
2. The paradigms

2.1 Theareal setting

Personal based agreement patterns are relatively rare in East Caucasian (EC) languages. It can
be safely assumed that the proto-language (in its last stages) operated through a system of
class agreement that coupled the verb phrase with the central actants embedded in ergative
relations, that is with the Subjective (S) and the Objective (O)'. Hence, patterns of EC person
agreement represent a younger development that is sometimes confined to certain members of
the Person category. Here, the First Person (singular) is the preferred target: It becomes
specifically marked by adding a corresponding morpheme to the verb (often grammaticalized
from other sources, see Schulze (in press) for an overview). This holds especially for Tsakhur
and (in a more complex relation) for Akhwakh and the Kusur dialect of Awar. Other
languages such as Bats, the Dargi languages/dialects, and Lak have developed rather
elaborated patterns. All languages mentioned so far, however, have retained (in a more or less
explicitly) their system of class agreement that then competes with that of person agreement.
Caucasian Albanian and Udi are the only EC languages that show person agreement only.
Most likely, their ancestor(s) had lost class agreement together with Early Lezgi/Aghul, the
actual descendants of which do not show agreement patterns at all. The following diagram
recapitulates the relevant processes. Note that the diagram also reflects the proposal made by
Gippert et al. (2009) to link Caucasian Albanian and Udi to the Eastern Samur branch of

Lezgian (see Majsak 2010 for a brief evaluation):

! Here, I disregard further types of class agreement that involve for instance agreement with the Indirect Objective
(I0) or with Speech Act Participant pronouns that play the role of agentives in corresponding split systems.
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Eastern Samur

/\

Retention of Loss of

Class Agreement Class Agreement

Adding Person Adding Person No Person
Agreement Agreement Agreement
Tabasaran CA - Udi Lezgi Aghul

It is rather probable that both Tabasaran and CA(—Udi) have developed their paradigms of
person agreement in contact with other languages: As for Tabasaran, the major donor
language seems to have been an earlier variety of one of the southern Dargi
languages/dialects. In both dialects of Tabasaran, person agreement clearly stems from the
clitization of case marked personal pronouns. Accordingly, personal agreement is only present
with Speech Act Participants (the inclusive being fully excluded). The following table
summarizes some of the relevant data. Note that Split-S (Sa vs. So) is relevant in Southern

Tabasaran only:

PRO Agreement Clitics
S A
Sxa | So 1Sg 2SG |3SG | 1PL:I | 1PL:E | 2PL |3PL
1SG i/uzu -za -zZu -wa -za - -¢"a -za
2SG i/uwu -wa -wu -za(-wu) -wa -—- ca(-wu) -wa
3SG DX - -—- o) -za -wa - -Ca -¢"a
1PL:I | iiw | -
1PL:E | ifucu -Ca -Cu -wa -Ca -—- -¢"a -Ca
2PL iéu | -¢"a | -¢"u —za(-¢"u) -"a -Ca(-¢"u) -"a
3PL DX --- -—- -za -wa - -Ca -¢"a

Table 1: The basic paradigm of personal agreement in Tabasaran dialects

The table illustrates that the Tabasaran agreement pattern is marked for a complex interplay of
grammatical relations and the person hierarchy. In addition, polypersonal agreement is not
confined to the standard domain of basic grammatical relations. Rather, it can easily be
extended to locatives (as in (1)) and even possessives (as in (2); data are taken from

Magometov 1965):

(1)  Northern Tabasaran:
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a. izu gaf-ar ip-urda-z-uki (< *ipurda-za-wuki)
I-ABS/ERG word-PL make-PRES-1SG-2SG:COM
'T speak to/with you.'

b. kurcl-i mil3-i kat-un-O-zukan
small=dog-ERG tongue-INSTR  touch-PAST-3SG-1SG:SUPER:ESS
"The puppy dog licked me.'

(2)  Northern Tabasaran:

a. yas karkar ga-w-qun-J-as
my knife:PL down-nHUM-fall:PAST-3SG-18G:POSS
'My knife has fallen down.'

b. yaw karkar ga-w-qun-J-aw
your knife:pL down-nHUM-fall:PAST-3SG-2SG:POSS

'Your knife has fallen down.'

It is rather probable to assume that Caucasian Albanian and Udi have developed their systems
of personal agreement through the impact of neighboring contact languages. Caucasian
Albanian shared with Early Tabasaran a position in the periphery of the Eastern Samur
language region: Early Aghul and Early Lezgi that both lack personal agreement were located

in the center of this region, compare map 1:

Contact zone

Early Tabasaran

o e — ==

Early Aghul Early Lezgi

.......

g

Caucasian Albanian

---- No class marking et U1 ARG
... Personal agreement

Contact zone

Map 1: Isoglosses (class marking and personal agreement) in Early Eastern Samur

Contrary to Early Tabasaran, Caucasian Albanian had contact with a number of non-Lezgian
and non-East Caucasian languages, among them varieties of Old Georgian, Old Armenian,
and early Northwest Iranian languages (most likely descendants of Median and Parthian
varieties). All these languages were characterized by more or less elaborated paradigms of

personal inflection:
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Early Aghul
Western Samur. Early Dargi

T
Old Georgian '-;{%/‘ ;

Early Tabasaran

> Eastern Samur

Early Lezgi

i€ Caucasian Albanian
’\ _J
i \.‘ \ Y
= S N T
. SN Southern Samur

Map 2: The location Eastern Samur and surrounding languages in earliest medieval times (sketch)

In section 3 below, I will demonstrate that there is a pronounced drift with respect to
positional preference from postverbal to preverbal clitic hosts: In Caucasian Albanian,
roughly 20-25% of the sentences documented in the Palimpsest texts are marked for preverbal
hosts. In a corpus of narrative texts from Vartashen Udi, this figure rises to 40%. In
corresponding texts from contemporary Nizh, nearly 60% of all sentences include a preverbal
host. Naturally, we have to treat the CA texts with care: They are not native texts, but
translations from foreign sources (mainly Old Armenian), sometimes showing the adoption of
Armenian syntactic patterns. It may well be that the exclusively postverbal person marking of
Armenian has influenced the positional distribution of personal clitics in the Caucasian
Albanian texts. Nevertheless, the fact that preverbal hosts were allowed (turning the clitics
into floating clitics) may have had two different sources: On the one hand, floating strategies
may have been the residue of floating properties present with one of the assumed sources of
third person clitics, namely cognitive focus marker (see section 4). On the other hand, they
may have been (at least) reinforced through language contact: Here, Northwest Iranian
languages may have played a crucial role: Most of these languages are highly marked for
floating clitics in transitive perfective constructions, as illustrated by the following example

from Northern Tolyshi (see Schulze 2000 for details):
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3) a [ma] tifang-am tamiz ka [Schulze 2000; PA 1]
[I:0BL] rifle-18G:A clean  make:PAST:PERF
‘I cleaned my rifle.’

b. palang-i-an  (...) av-as gat-e [Schulze 2000; PA 43]
leopard-OBL-FOC (...) he:ABS-35G:A  take:PAST-AOR:3SG
‘The leopard (...) took him.’

c. ba katto-z Sekayat kard-e
to chairman=of=parish=council-3sG:A complaint make:PAST-AOR:3SG
‘(S)he complained to the chairman of the parish council.” [Miller 1953:168]

d. coma-S glai  miiaxol bari-e [Miller 1953:168]
[:POSS-35G:A one plait CUt:PAST-AOR:3SG
‘(S)he cut off one of my plaits.’

Example (4) illustrates that such techniques were already in use in the times when of Parthian
was spoken:

4) abaw-um harw-in bradar-an
there-1SG:A all-OBL:PL brother-OBL:PL
ud wxar-in pad  kirbag windad ah-énd
and sister-OBL:PL to piety find:pPP COP-3PL:0>S

"There, I found all brothers and sisters in piety' [Rastorgueva & Molcanova 1981:223]

In this paper, I cannot elaborate in detail the evidence that Northwest Iranian languages of
Ancient Azerbaijan as well as more recent varieties® have strongly influenced and reshaped
both the morphosyntax and lexicon of Early Caucasian Albanian and Early Udi. Still, it is
reasonable to assume that in order to set up a full picture of the history of agreement patterns
in these languages, we have to consider in details data from Northwest Iranian, Old Armenian,

Middle Armenian, modern local varieties of (Karabagh) Armenian as well as Azeri.

2.2 The Caucasian Albanian and Udi paradigms

Both the Caucasian Albanian and Udi paradigms differ from that of Tabasaran with respect to
two points: First, in both languages, the third person is included in these paradigms, whereas

it is exempted in Tabasaran (see below for details). Second, not all of the individual clitics can

? Including Christian Tati (Southwest Iranian) that seems to have had a vast impact on Vartashen Udi.
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be easily identified as older pronominal forms. Table 1 illustrates this point with the help of

the basic agreement clitics of Caucasian Albanian and Udi:

Pronouns Basic Agreement Clitics (S=A)
CA Udi CA Udi (N.) Udi (V.)
1SG zZow zu -ZOW -Zu -Zu
2SG vown | (hun -nown -un -nu
PrSt | -0 - - - -
3SG DX DX n(e). - n(e): -
PaSt | -n(e) -a(Wh-Q) | -a(Wh-Q)
1PL Zan yan -Zan -yan -yan
2PL vian va‘n -nan -nan -nan
3PL DX DX -0 -tun -gun

Table 1: Pronouns and basic agreement clitics in Caucasian Albanian and Udi

Accordingly, the first person clitics —zu (~ -zow) and -yan (~ -zZan) are the only instances of

the paradigm that have immediate correspondences in the paradigm of personal pronouns.

Most researchers have hitherto assumed that the remaining clitics also stem from the

corresponding personal or deictic pronouns, describing in parts rather complicated phonetic

processes in order to account for the differences. It is one of the goals of the present paper to

revise this assumption and to show that the clitics for the second and third person have a

partly fferent origin. Here, the third person clitic plays a crucial role. Table 2 gives the full

paradigms of both Caucasian Albanian and Udi (for Udi, the possessive clitics are omited in

the order not to complicate the matter):

Caucasian Albanian Udi
S=A 0/10 S=A 10
nFOC FOC Nizh Vart. Nizh Vart.
S A
1SG -Zow -za(x/s) -zZu -zu -zax -za
2SG -nown -va(x/s) -un -nu -vax -va
m -va -0-en
PrSt | f -0 -ag -ag-en
) -00W(x/s) © ©
n -ya ? -nfe), - -nfe), -
3SG 2 -agow(x/s) e e e e -tux -tu
m -na-va -n-o-en — -a (Wh-Q) | a- (Wh-Q)
-da(x/s)
PaSt | f -n(e) -n-ag -n-ag-en
n ? ?
1PL -Zan -Za(x/s) -yan -yan -yax -ya
2PL -nan -via(x/s) -nan -nan -vi'x va¥
PrSt -0 -Gor -Gn —
3PL — — -da(x/s) -tun -gun -tu'x, -to'x -go
PaSt -n(e) -n-d-r -n-d-n
Table 2: The agreement patterns of Caucasian Albanian und Udi
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As for Caucasian Albanian, we can summarize the paradigm as follows:

a. Caucasian Albanian allows the clitization of case marked pronouns in terms of polypersonal
agreement.

b. The basic strategy is accusative, showing the fusion of the Agentive and the Subjective relation.

c¢. Non-focusing agreement clitics are not marked for number in the third person.

d. Caucasian Albanian knows a specific set of third person, case marked S/A clitics that have focus
function. These clitics are subcategorized according to gender.

e. The third person non-focusing clitic is either zero or -n(e), depending on the tense/aspect stem form
of a given verb.

For Udi, the following observations are relevant:

a. Agreement is generally monopersonal.

b. The basic strategy is accusative, showing the fusion of the Agentive and the Subjective relation.

c. The third person singular is subcategorized according to the question whether the sentence is marked
for a Wh-question or not.

d. Udi allows endoclitization with certain tense/aspect forms.

e. Certain tense/aspect forms turn the clitics into suffixes that follow the corresponding tense/Aspect

marker.

It becomes clear that in both languages, the tense/aspect form of a given verbal host plays an
important role in both the formal expression of personal clitics and their placement rules.

Table 3 summarizes the relevant information:

Caucasian Albanian Udi
TAM form Clitic TAM form Clitic
Present PrSt(TV -a-) 3SG -g -(e)sa Floating
Imperfect PrSt(TV -a-/-e-) +-hé-y | 3SG -0 -(e)sa-y Floating
Past PaSt (TV -a-/-e-) + -y 3SG -ne -y Floating
Pluperfect 1 PaSt + -hé-y 3SG -ne -i -y Floating
Perfect -e Floating
Pluperfect 2 -e-y Floating
Factitive Future -al- Following
Modal Future -0 Floating
Modal Future Past -0-y Floating
Hortative ga- + PaSt 3SG -ne qa-_+ Past/Perf Following
Modal -a-_ Following
Modal Past -a- -y Following
Conjunctive -al + anke- 3SG -» -ay- Following
Prohibitive 1 ma- Imperative | ma- Imperative
Prohibitive 2 ma-ga- + PaSt 3SG -ne ma-qa-_+ Past/Perf | Following
Conditional PrSt + erie- 3SG -g ()i -~ (i)gi-_ Following

Table 3: Personal agreement and TAM forms in Caucasian Albanian and Udi
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In order to reconstruct the history of the Udi clitics, attention should be payed to both the
formal and functional dimension of the given clitics. Caucasian Albanian may serve as a point
of reference although it is far from being clear whether Caucasian Albanian had been an
immediate forerunner of Udi (see the discussion in Gippert et al. 2009). We cannot relate all
morphological segments of modern Udi to Caucasian Albanian. On the other hand, some of
the Caucasian Albanian inflectional morphemes do not have a reflex in Udi. Hence, it is
reasonable to assume either that Udi is marked of a complex innovate layer or that Caucasian
Albanian is rather an 'aunt' to than the 'mother' of Udi, see compare the following tentative

family tree:

Early Caucasian Albanian

/\

Caucasian Albanian Dialect 'B'

(= Dialect 'A") /

Nizh Udi Vartashen Udi

I use the label 'Dialect B' to describe a hypothetical variety (or dialect) of Caucasian Albanian
that differed from the dialect ('Dialect A') of the relevant sources (the Caucasian Albanian
palimpsest texts) and that formed the starting point of the two modern Udi varieties.” The
following features must have developed in Dialect B or in one of its later stages (agreement

features only):

a. Wh-Clitic (third person singular)

b. TAM-related generalization of third person singular -ne and restriction to singular
c. New agreement marker for the third person plural

d. Endoclitization

'Dialect A' (Caucasian Albanian) is marked for the following features that are not continued in

the Udi dialects:

a. Case/gender/number-marked focusing clitics (third person)
b. Tendency towards polypersonal agreement
c¢. No number distinction with non-focusing third person clitics

3 Certain features of Caucasian Albanian seem to relate the language more directly to the Nizh dialect than to the
Vartashen dialect of Udi (see Schulze 2005, Gippert et al. 2009).
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2.3 Subsets and positional preferences

On the formal side, the correspondences between the clitics in Caucasian Albanian and Udi

are rather straightforward:

CA Udi (N.) Udi (V.)
1SG -zow [= -zu| -ZU, -Z, -2Z -ZU, -Z
2SG -nown [= -nun| -un, -n, an -nu, -n
1PL -zan -yan -yan
2PL -nan -nan -nan
3SG -n(e) (PsSt, SG/PL) -ne, -n, -e -ne, -n, -e

The sound change zan > yan is regular (reflecting earlier *Zn, see Schulze 1999). A
significant difference is found in the second person singular: Here, CA -nown [-nun] loses one
of its nasals in each of the dialects (V.: nun > -nu, N.: -nun > -un). It is Jost Gippert's
proposal to interpret the CA hapax legomenon ah-own-za (Lk. 4,34) ‘I know you’ (instead of
expected *aa-nown-za) as a residue of the original second person singular clitic (*-own)
stemming from the second person singular pronoun vown (*aa-"/,own-za > a(a)’ownza). If
this were true, the standard CA form -nown would be innovative, whereas the Nizh variant
would have preserved the original shape of the clitic.

We might even assume that ahownza has to be segmented as a(a)-hown-za. In this case *-
hown would resemble the Nizh 2SG pronoun hun. However, such a reading is rather
improbable, given the fact that in the immediate context of ahownza, the 2sG clitic is -nown,
compare: ari-nown ates-biyesa zaq : ah-own-za haske-nown mowc'owro b ey 'Have you come
to destroy us? I know you, who you are: the holy one of God'. The presence of a 2SG with
ahownza is suggested by the Armenian parallel (gitem kez ov es). In the same verse, we thus
have -nown twice and once *-own. Also, it should be born in mind that the constructional
pattern <know-S¢;-IO¢; > (that is: X (Scp) 1s known (-aa-) to Y (IO ) is extremely rare in the
texts available: There is only one secured example: nowt-aa-z-v'a te deq bezi hatenke zaq
aaenev'a et’n dex bezi-al aaenevéahey 'If you knew me, you would therefore also have known
my father' (John 8:19). The example illustrates that aa- 'knowing' is normally followed by the
[O-clitic (aa-ene-v'a). aa- conforms to the pattern of verba sentiendi, having the 'stimulus of
knowing' in the subjective (> absolutive case). However, with pronouns and other definite
referents, the dative2 is used just the same way as in standard O (O-split). This is nicely
shown by the forms zax aaenevia 'if you (I0) knew me (S>Opgr)' and dex (...) aaenev'ahey

'you (I0) would have known (...) father (S>Opg;). Hence, the form -aa-z-va goes against the
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expected O-split in case it stems from *-aa-zow-v‘a (there is no reason to assume a shortened
form of **-aa-zax-v'a). One might argue that the O-split is canceled in this specific position,
that is with a clitisized pronoun in stimulus function. Unfortunately, examples that reflect the
construction <SAP knows SAP> are extremely rare. With a pronominal third person stimulus,
O-split usually applies, based on the sequence aa-10¢i-S>Opgricr, as in {nowt-al-}aa-va
oowq sa za aa-za oow{q} 'you do not know him, but I do know him' (John 8:55).
Nevertheless, the above-mentioned form ah-own-za 'l know you(SG)' conforms to the
structure -aa-z-v‘a 'you(PL) know me'. From this, we might infer, that -own in ahownza is a
special form of -nown used to mark (with aa-) the clitic version of a second person singular
stimulus (instead of *aanownza), just as it is true for -z- (< -zow) in -aazv‘a. Hence, the
assumption that the hapax legomenon ahownza entails the earliest version of the basic 2SG
clitic perhaps overvalues the relevance of this form.

The form -n (third person) calls for special attention: On the one hand, it can be related to
analogous forms of the first and third person singular (-z, -n) that are marked for the loss of
the final vowel. In Vartashen, this vowel elision usually takes place with the first and second
person singular, if the clitic is added to a host ending in a vowel. The same holds for

endoclitic forms, compare (5a-c) as opposed to (5d-e):

&) a. gol6-z bas-k-e
much-1SG sleep-LV-PERF
‘I have slept much’
b. yvag-a-z-b-o

way-DAT-1SG-LV-FUT:MOD
‘T will send’

C. bef-z-g-o
see-1SG-$-FUT:MOD
‘I will see / look at’

d. biirmis-zu-b-o ‘I will give order’
order-18G-LV-FUT:MOD

e. ar-zu-c-o [Nizh: ar-as-c-o]
sit-1SG-$-FUT:MOD
‘I will sit down’
In predicative constructions, the full forms are often preferred. This holds both for the use of

clitics in copula function and when added to the copula bu ‘be’:
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(6) zu bu-zu yaq va*  dogrilug va¥
I be-1SG way and truth and
‘I am the way and the truth and the life.’

live-LV-MASD2

kar-x-esun [V; John 14:6]

The same holds, if the clitics are added to the negation ze: In case the negation takes up copula

function, the full forms are preferred (7a):

(7) a. Se-t-a Sdgird-g-oxo te-nu un-al? [V; John 18:25]
DIST-REF:OBL-GEN pupil-PL-ABL NEG-2SG you:SG-FOC
‘Aren’t YOU (one) of his pupils?’
b. sel cil te-n bit-e-i vi diliz-i?

good seed  NEG-2SG field-DAT
‘Haven’t you sown good seed on your field?’ [V; Matthew 13:27]

SOW-PERF-PAST you:SG:POSS

In Nizh, the first person singular clitic loses its vowel with verb external hosts that end in a

vowel. In case it follows a consonant, an epenthetic vowel is added (> -uz ~ -2z). The same

holds for incorporated elements and in endoclisis. The clitic is -zu when used as a copula. The

second person singular behaves analogically: With verb external hosts, the short form -7 is

used after vowels, and -un is used after consonants. The same distribution is given verb

internally. In final position, however, the full form -nu is preferred especially in copula

function but also in the factitive future (-a/). On the other hand, however, certain modal forms

necessarily call for syncope, compare the following paradigms:

Modal (Deontic) Madal (Deontic) Past Modal (Epistemic) Past
-a -a-_ - -a(y)i-_

1SG -a-z ~ -a-zu -a-zu-i -a(y)i-z

2SG -a-n ~ -a-nu -a-nu-i -a(y)i-n

3sG -a-ne -a-ne-i -a(y)i-n

1PL -a-yan -a-yan-i -a(y)i-yan

2PL -a-nan -a-nan-i -a(y)i-nan

3PL -a-gun ~ a-fun -a-qun-i ~ a-fun-iy -a(y)i-qun ~ -ayi-tun

Syncope is thus always present with the past conjunctive (epistemic modal). Here, vowel

Table 4: Personal agreement clitics with modal forms

elision occurs with all three singular clitics:

(8) a. amma dgand tag-ai-z [V; John 16:7]
but if g0:FUT-CONJ-1SG
‘Butiflgo...’
b. dgdnd un bul  koc-b-ai-n [V; Luke 4:7]
if you:sG L:DAT head  bow-LV-CONJ-2SG

‘If you bow down for me ...’
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C. oq-urx-oxun badyi¢ yaq  tag-ayi-z-al [N; OR 70]
river-PL-COM  swift  way g0:FUT-CONJ-1SG-FOC
‘And if I would take the swift way along the rivers...’

In addition, it usually occurs with the hortative particle ga-, with the marker of the
hypothetical gi-, and with the negative hypothetical nd(y)i- (~ nd-gi-):

9 a. Sum-al uk-al-g-a-n bak-i [N; OR 99]
bread-Foc eat-FUT:FAC-ADH-3SG ~ be-PAST
‘She should be eating bread.’

b. dgand zu 3dhil-gi-z bak-e-y oxari-ne-i [V; R 15]
if I young-HYP-1SG be-PERF-PAST  easy-3SG-PAST
‘If I were young, it would have been easy (for me).’

c. dgdnd un ba-gi-n-k-e-i mia
if you:SG be-HYP-2SG-$-PERF-PAST PROX:ADV
te-ne bi-o-y bez  vici [V; John 11:32]
NEG-3SG die-FUT:MOD-PAST I:Pposs  brother

‘If you had been here, my brother would not have died.’

Examples like gamganeci ‘that might become hot’ or caxganeci ‘it should become cool’ do
not contradict this generalization as argued by Harris (2002:33, f.n.14). Harris analyses the
given forms as gam-ga-ne-c-i (hot-SUBJV-3SG-LV-AORI, Harris’ glosses) and cax-ga-ne-c-i
(cold-ADH-3SG-LV-PAST, no glosses given by the author). In fact, we have to deal with the
‘(medio-)passive’ (MP) light verb esun < *'come/go' marked for a suppletive past stem (-ec- ~
-c-). Hence, gam-esun "become warm' matches the structure of incorporating verbs such as
bes-besun 'kill' (lit. 'dying-do') or xabar-aqgsun 'take news' > 'ask'. The lexical stem gam- then
serves as a clitic host just as can be observed fot bes- and xabar- in the above-given examples.
Accordingly, the forms quoted by Harris perfectly match the above-mentioned generalization

concerning the hortative particle ga-:

(10) a. gam-qga-n-ec-i
warm-ADH-3SG-LV:MP:PAST-PAST
‘It should become warm/hot.’

b. cax-qa-n-ec-i

cold-ADH-3SG-LV:MP:PAST-PAST
‘It should become cold.’
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Neglecting specific aspects that are relevant for the negator ze- (see Schulze (forthcoming) for
details), we can set up a 'reduced' paradigm of singular agreement clitics in Udi that occurs

with four modal categories:

-a(y)i- qa- gi- ndi-
(CONJ:PAST) |(ADH) (HYP) (NEG:HYP)
1SG -z -z -z -Z
28G -n -n -n -n
3sG -n -n -n -n

Table 5: The subset of singular agreement clitics with modal forms

As far as data go, we cannot describe this pattern as the result of a secondary process of
syncope. The difference between these modal forms and the other tense/aspect forms marked
for a vowel is given by the fact that the other forms (past: -i, perfect: -e, modal future -o,
(deontic) modal -a) allow both variants (with and without syncope), whereas the clitic
variants -zu, -nu and -ne are excluded with those modal forms listed in table 5.

In Caucasian Albanian, there are only partial reflexes of this pattern. The clitics -zow and -ne
are the only ones that have non-vocalic variants. (-z, -n). However, the conditions under
which the two variants occur are not as transparent as in Udi. The following calculus is based
on the corpus of Caucasian Albanian texts as edited by Gippert et al. (2009). For -z(ow), we
can isolate 458 occurrences. In Udi, similary the clitic can occur post- and preverbally (by
'verb' I mean that part of a verb phrase that is marked for tense/aspect/mood). Here, the

following distribution shows up:

70,00% -
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00%

0,00% ; .

-ZOW =

.l Postverbal

i Preverhal

Diagram 1: The distribution of -zow and -z in Caucasian Albanian

The diagram illustrates that there is a pronounced preference for the vocalic version especially
when used postverbally. As for the third person clitic -n(e), we have to take into account the

fact that —n is obligatorily used if the clitic is followed by the corresponding focusing (or:
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deictic) clitic, e.g. -n-o-en (3SG:M:ERGQG), -n-ag (3SG:F:ABS) etc.. Basically, the same

pattern applies for -n(e) as it has been described for -z(ow) (basis: 856 occurrences):

35,00%
30,00%
25,00%
20,00% +—
15,00%

10,00% - ]
5,00% -} E
0,00% -

-ne -n -n+FOC

LI Postverbal

i Preverbal

Diagram 2: The distribution of -ne and -n in Caucasian Albanian

However, if we include the focusing variant, it comes clear that the preferred format for the

third person clitic is -n(-) rather than ne, compare diagram 3:

100,00%
80,00%
60,00%
I Vocalic

0,
40,00% i Non-Vocalic
- I u

0,00% - . '
-Z0W -ne

Diagram 3: First and third person clitics in Caucasian Albanian

On the other hand, the vocalic form -zow is default in the first person singular. The following
two tables demonstrate that there is, nevertheless, a strong pronounced preference for one of

the forms with specific constructions:

-ne -n -n-FOC
Pre | Post | Pre | Post |Pre | Post
Hortative ga- 72 59 31 35
Prohibitive maga- 61 17
Negation fe- 15 37 31 3
Verb: PaSt 19 101 127 142
Copula 54 33 16 3

Table 6: The distribution of -ne and -n in Caucasian Albanian

in relation to constructional types
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-ZOW -Z

Pre Post | Pre | Post
Hortative ga- 3 16 12
Prohibitive maga- | 6
Conditional -ere- 29 10
anake- 17 71
anke- 32
Verb: PrSt 39 20 42
Verb: PaSt 46 1
Copula 5
Negation fe- 25 12
Relative 25
Incorporation 47

Table 7: The distribution of -zow and -z in Caucasian Albanian
in relation to constructional types
Obviously, the hortative ga- is strongly related to the non-vocalic clitics. The same holds for
the prohibitive in the third person (ma-ga-n-). It has to be born in mind that certain
tense/aspect/mood categories exclude the presence of -n(e) (all present stem based forms), but
not that of -z(ow). This distributional pattern accounts for the fact that the categories given for

-z(ow) are higher in number than those for -n(e).

The data presented so far also illustrate that the distribution of first person and third person
allomorphs also depends from their position related to the tense/aspect/mood marked verb.
Generally speaking, Caucasian Albanian prefers the postverbal position. Diagram 4

summarizes the relevant data for all basic clitics (subjective/agentive function only):

100,00%
80,00%
60,00% —— —_
40,00% +— LI Postverbal
20,00% — M Preverbal
0,00%
-Zlow) | -nown -n(e) -Zan -nan
(448) | (191) | (856) | (263) | (433)
15G 25G | 35G(PL) 1PL 2PL

Diagram 4: Positional preferences of basic personal clitics in Caucasian Albanian

Basically, the same proportion shows up within the distribution of first and third person
allomorphs. However, note that the preverbal clitic of the third person has a high preference

for the non-vocalic version -n, as illustrated by diagram 5:
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70,00%
60,00%
50,00%

40,00%
30,00%
20,00% ]
10,00% -
0,00%

L Pre

id Post

-ZOW -z -ne -Nn -n-FOC

Diagram 5: Positional preferences of first and third person clitics in Caucasian Albanian

The basic distribution of preverbal and postverbal clitics has its best analogy in the Vartashen
dialect of Udi. Analyzing two corpora of Udi narrative texts (1279 clitics for Nizh, 1201

clitics for Vartashen), the following picture emerges:

70,00%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00%

0,00% T ]
Postverbal Preverbal

LINizh

M Vartashen

Diagram 6: Preverbal and postverbal clitics in Udi dialects

Obviously, Nizh has developed a pronounced tendency towards preverbal clitics (note,
however, that the data in diagram 5 do not distinguish between clitics in optional position and
clitics that become suffixes after certain tense/aspect/mood forms, see above). Still, the 'Drift'
away from the postverbal position is present already in the Vartashen dialect. If we compare
the first and third person singular clitics, we can easily observe that the postverbal position of
floating clitics is rather below the average with respect to the third person. Instead, the third

person clitic frequently shows up as an endoclitic, as illustrated in diagram 7:
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70,00%

60,00%

50,00% ——

40,00% +——
Ll -z(u)

30,00% ——

M -n(e)

20,00% - —

10,00% - ———
|

0,00% T T
Postverbal Preverbal Endoclitic

Diagram 7: Positional patterns of first and third person clitics in Vartashen Udi

Endoclitization plays a minor role in Nizh. Here, the above-mentioned preference for
preverbal hosts is found for all persons, compare diagram 8 (data are taken from the two texts

Jona and Ruth (see Anonymous 2009):

70,00%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00% I Nizh (Jona and Ruth)
20,00%

1000% - ’—
|

0,00% T T 1
Postverbal Preverbal Endo

Diagram 8: Positional patterns of person clitics in modern Nizh Udi

Summing up what has been described so far, we can state that although Caucasian Albanian
and the two dialects of Udi share a number of formal properties with respect to the paradigms
of personal clitics, they differ considerably both from a distributional point of view and with
respect to the functional (and in parts semantic) subcategorization of these paradigms. These
differences cannot all be accounted for in terms of language change from Caucasian Albanian
to Udi. Rather, we have to assume that the patterns of Udi partly reflect processes of language
had started in Early Caucasian Albanian times and independently from the developments that
took place in Caucasian Albanian itself. It comes clear that the basic paradigm of personal
agreement must have emegered in Early Caucasian Albanian times resulting in two different
patterns (Dialect A = Caucasian Albanian, Dialect B = Early Udi). Before trying to

reconstruct the relevant processes in Early Caucasian Albanian as well as those that have led
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to the patterns in the Udi dialects, it seems useful to summarize some functional aspects of
personal agreement in Udi and Caucasian Albanian. The hitherto most comprehensive
discussion of this issue can be found in Harris (2002), see Schulze (2004) for a critical

evaluation.

3. The Udi Q-Clitic
3.1 Preliminary remarks

As has been mentioned above, Udi differs from Caucasian Albanian by using a special clitic
for the third person singular especially in Wh-questions (-a, Q-clitic). Traditionally, this clitic
has been interpreted as a ‘question marker’. Harris 1992, however, was the first to show that
this clitic has agreement properties. Accordingly, it is restricted to the third person singular
copying the subjective of agentive functions of its referent. Otherwise, it is replaced by the
usual clitics (-fu(x) 38G:10, -ta(i) 35G:POSS). The standard clitics are also used in questions that

contain a referent different from the third person singular:

(11) a. eka-a as-b-esa? [V; field notes]

what-3SG:Q work-LV-PRES
‘What does (s)he do?’

b. eka-tu ak-i [V; BH 70]
what-3SG:10 see-PAST
‘What did she see?’

C. eka-qun as-b-esa? [V; field notes]
what-3PL work-LV-PRES
‘What do they do?’

In indirect questions and headless relative clauses based on grammaticalized interrogative
pronouns, -a is normally replaced by the standard clitic -ne:

(12) a. te-va aba mano sahat-a
NEG-2PL:10 knowing which time-DAT
eg-al-le e'f bixazux
come:FUT-FUT:FAC-3SG  you:PL:POSS god

“You do not know when your God will come.’ [V; Matthew 24:42]
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b. Sin zax  tarna-n-axo a-ne-g-o
who:ERG [:DAT2 oven-SA-ABL  take-3SG-$-FUT:MOD
So-no-al zaxol ta-ne-g-o [V;IM61]

DIST-REF:ABS ~ [:COM  g0-3SG-$:FUT-FUT:MOD
‘Who(ever) takes me out of the oven, will go with me.’

As a direct question, the first part of (12b) would read §in-a zax tarnanaxo ago? (or: zax
tarnanaxo Sin-a aqgo?) 'who will take me out of the oven?' In addition, the Q-clitic is
occasionally followed by the standard third person singular clitic in case the corresponding

verb is separated from the questioned constituent by a longer phrase. An example is:

(13) mano baba-n-a e'faxo evaxte gar-en
which father-ERG-3SG:Q EMPH:you:PL:ABL when  son-ERG
be-ne-s-sa So-t-xo0 sum  tad-a-ne
ask=for-3SG-$-PRES DIST-REF:OBL-ABL bread give-MOD-3SG
So-t-u ze'? [V; Luke 11:11]
DIST-REF:OBL-DAT stone

‘Which of your fathers would give (his) son a stone, if asked for bread? (Lit.: Which
of your fathers, when the son asks him for bread, would give him a stone?)’

The Q-clitic usually follows the questioned constituent that again is preferably placed in the
preverbal focus field. In case the questioned constituent is a complex noun phrase, the clitic is

added to the final element. Examples (14a-c) illustrate this type:

(14) a. vi mano Vici-a pur-e? [V; CO § 3]
you:SG:POSS which brother-35G:Q  die:PAST-PERF
‘Which of your brothers has died?’

b. ema Sum-a e‘fasta? [V; Mark 8:5]
how=much bread-3sG:Q EMPH:you:PL:ADESS

‘How much bread do you have (with you)?’

c. aba-z-bak-i So-no Si gar-a
knowing-1SG-LV-PAST  DIST-REF:ABS ~ who:POSS son-3SG:Q
‘I knew whose son he was.’ [V; Gukasjan 1974:31]

In case a verb is marked by a tense/mood form that necessarily hosts a personal clitic, the Q-
clitic follows the verb instead of the questioned constituent:

138



The Origins of Personal Agreement Clitics in Caucasian Albanian and Udi

(15) sin tov-d-al-a vax? [John 21:20]
who:ERG sell-LV-FUT:FAC-3SG:Q  you:DAT2
‘Who will have betrayed you?’

Just as it true for the standard third person clitic, the Q-clitic can be followed in predicative
structures by the past tense marker -y:

(16) te xa*  §i-a-i? [V; CO § 8]
DIST  dog who:GEN-3SG:Q-PAST
‘To whom did that dog belong?’

In present-day Udi, the clitic -a cannot occur in polar questions. Here, the standard clitic is
used both in positive and negative questions:

(17) a. poy  bezi koz ala  cur-e-k-o? [N; OR 130]
still I:poSs house upright stand-3SG-LV-FUT:MOD
‘Will my house still stand upright?’

b. Sukal-en nasan tad-i te-ne? [N; IntFor 35a]
anybody-ERG  sign give-PAST NEG-3SG
‘Hasn’t somebody given a sign?’

Nevertheless, Harris 2002:185-6 argues that in earlier variants of Udi, this constraint did not
apply. According to the author, the use of -a in yes/no-questions is preserved some examples

given by Schiefner 1863 (example (18c¢) is additional):

(18) a. baba damnun eg-0-a bazar-axo? [V; CO § 10]
father morning come:FUT-FUT:MOD-3SG:Q bazaar-ABL
‘Will the father come from the bazaar in the morning?’

b. bulki te-ne bu-a? [V; CO § 7]
roll NEG-3SG be-35G:Q
‘Are there no rolls?’

c. adamar golo-a-i be‘ins-en sel  namaz-b-i-a?

person much-3SG:Q-PAST priest-ERG good  preach-LV-PAST-3SG:Q
‘Had there been many people, did the priest preach well?” [V; CO § 8]

Another example can be found in %eirani§vili 1971:
(19) cek-e tos  be‘g-a* xas  bu-a yoxsam te

go=out:IMP-IMP:2SG out see-imp:2sg light  be-35G:Q or NEG
‘Go out and see whether it is (getting) light or not.” [V; ST § 31]
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It is rather improbable that these few (and as for (16b) obscure) examples represent the
residues of an older pattern in Udi. Instead, we should consider the possibility that the use of

the Q-clitic in these examples has resulted from hypercorrectness or idiosyncratic extension.

3.2 Theorigins of the Q-clitic

Harris (2002:185) correctly observes that the Q-clitic can also be used in (either/)or-questions.
The disjunction ‘or’ is either expressed by yoxsam (~ yoxsan ~ yoxsam) ‘or’, borrowed from

Azeri yox-sa ‘or, if not, else’ (lit.: ‘if it were not’), or not expressed at all:

(20)  gogixo-a-y yoxsam adamar-g-oxo? [V; Matthew 21:25]
heaven-ABL-3SG:Q-PAST or human=being-PL-ABL
‘Has it (the baptizing) been from heaven or from human beings?’
Harris (loc.cit.) argues that either/or-questions have laid the ground for the development of the
clitic -a: Accordingly, it is said to be derived from the disjunction ya ~ ye ‘or’, itself borrowed
from Persian ya ‘or’. This particle would have been regularly added to the first questioned
constituent in the either/or chain. With hosts ending in -i, the particle (> clitic) would then

have developed to -a. Traces of the older use of -a < *-ya are said to be found in examples

like:

(21) a. golo  vidd e-bak-e kici-a Ce-bak-e
much time pass-3SG-LV-PRES little-or pass-LV-PERF
‘Much time passed “or little (time) passed...” [Oktomberi; Harris 2002:183]

C. te-za aba apci-a seri? [V; CO § 5]

NEG-1SG:10 knowing lie-or  truth

‘I do not know (whether) it is a lie or the truth.’
Harris (2002:184) observes that example (19a) “make[s] use of a narrative formula”. Hence, it
can hardly serve as an argument for the origin of the clitic -a. Also note that (22a) has the
clitic in the ‘wrong’ position in case Harris’ hypothesis applies: As far as data go, the
disjunction ya is never placed after the second segment of the junction. A more appropriate
place is illustrated by the example (19b). The weakness of Harris’ hypothesis comes even
more apparent if we consider the following facts: 1) The Persian disjunction ya itself is a
relatively recent form that is derived from Pehlevi aivap ("dwp) ‘or’ (~ Middle Persian ayab

(’y’b)) < Old Iranian *ada-vd-pi (then-or-EMPH), see Nyberg 1974:12. This fact renders it less

140



The Origins of Personal Agreement Clitics in Caucasian Albanian and Udi

probable that ya has undergone the complex processes of reanalysis and extension as
suggested by Harris. 2) Although it has been often observed that less frequent paradigmatic
types can induce reanalysis and extension, we have nevertheless to bear in mind that out of a
corpus of 3.856 words liable to host the ‘clitic’ -ya, only 104 are marked by a final -i (= 2.7
%). 3) We have not evidence that the particle ya has ever been used in enclisis. Semantically,

the clitic usually forms a unit with the segment that follows the particle

(22)  Su-te bu-tu-g-sa baba-x ye nana-x zaxo abuz
who-SUB love-3SG:10-$-PRES father-DAT2 or mother-DAT2 ~ [:ABL  more
‘Who(ever) loves father or mother more than me ...” [V; Matthew 10:37]

This ‘rightwards’ orientation of the particle can also be seen from the complex ya ... ya (etc.)
used to encode ‘either ... or’ as it is standard in many languages that are part of or influenced
by Northern Oriental: The particles always precede their semantic host:

ma ag-a-nan efa‘xo e jozal  ye timis

23 xol /
PROH  take-MOD-2PL  EMPH:you:PL:COM or gold or silver
ye mis-n-ux e’f toxqi-g-o bos  ye hdvgi-n-ax
or copper-SA-DAT2 you:PL:POSS belt-PL-GEN in or scrip-SA-DAT2

vag-al ye pa‘® qat  partal-ax ve lapci-n-ax
way-SUPER or two piece  coat-DAT2 or shoe-SA-DAT2

ye koval-ax [V; Matthew 10:9-10]
or stick-DAT2

‘Don’t take with you either gold or silver, or copper (coins) in your belt, or scrip for
the way, or two pieces of coat, or shoe(s), or stick.’
The fact that the Q-clitic is added to the first segment in (either/or) questions can be easily
explained by referring to the general tendency to gap the final verb in a sequence of co-
referential verbs. This type of gapping has also been described by Harris herself (Harris
2002:99-101):

(24) baba pul  kadi-ne bak-i xindr ding [GD 62]
father:GEN eye blind-3sG be-PAST daughter crazy
‘The father’s eye(s) had become blind, (his) sister (had become) crazy.’

(25) me kos  kike-a kala [Oktomberi; Harris 2002:185]
PROX house small-35G:Q large
“Is this house small (or) large?’
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Accordingly, (25) can easily be analyzed as ‘Is this house small, [is it] large?’. Also note that
in the following example given by Harris (2002:184) the disjunction ‘or’ is overtly marked

although the clitic -a is present:

(26) me  koz-a alalu  yoxsam xod

PROX  house-35G:Q high  or tree

‘Is this house high or (is) the tree (high)?’
Finally, the examples given in (18) above not necessarily include the particle ya ‘or’ (> -a):
One the one hand, Schiefner 1863:49 clearly marks the phrase quoted in (18c) for
interrogation. Hence, we arrive at the reading: ‘I do not know: Is it a lie, (is it) the truth?’. The
remaining two phrases (said to represent narrative formulas) most likely also include a

(rhetorical) question:

(27) go6lo vidd ce-bak-e kici-a Ce-bak-e
much  time  pass-3SG-LV-PRES little-or pass-LV-PERF
‘Much time passed, did little (time) pass?’ [Oktomberi; Harris 2002:183]

This type of conjoining an assertion and an interrogation is a typical stylistic element often
found in Northern Oriental and East Caucasian, compare:

(28) at:itii b-i-w-k-un b-ur  q:a-b-i-w-k-un b-ur
now Ill- be-II-$-PAST NI-COP  NEG- llI-be-TII-$-PAST I-COP
q:a-b-i-w-k-un-gu ciwan-s:iya  ca Sa‘raw-u ca
11I-be-111-$-PAST-still why-INFER:PAST one village-LOC one
dihil afli  tisca ca q-uza i-w-k-un ur [Lak; Zirkov 1955:140]
Dihil Al named one old=man be-1-$-PAST L:COP

‘Now, there has been, there has not been, after all there has not been, why was it, in a
village has been an old man named Dihil Ali.’
A variant of the hypothesis that relates Udi -a to Persian ya 'or' would be to assume that *(y)a
had once been used as a marker in tag questions (compare German: Sie ist in Berlin, oder?
'She is in Berlin, isn't she?'). However, it should be noted that in Modern Persian, this type of

tag usually takes an additional negator, compare:

(29) otag-e-to tamiz kard-v va na?
room-REL-you:SG clean  do:PAST-2SG or not
'Did you clean your room or not?' [Mahootian 1997:10]
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One might also think of the Turkish particle ya, the semantics of which, however, is not
straightforward. When used as a sentence final clitic, it functions as a repudiative or
reminding discourse connective. When followed by a negated sentence, it rather means 'but'
(Goksel & Kerslake 2005:114-115). The only relation to the interrogative mood is given, if ya

occurs in sentence-initial position then having a lexical value, compare:

30) ya para-si yok-sa
TAG money-3SG:POSS exist-MOD
'What if s/he doesn't have any money?' [Goksel & Kerslake 2005:115]

Obviously, this use of ya is parallel to that of @ya in Persian:

(31) ava in Sdxs-o mi-Snas-id ya na?

TAG ~ PROX  person-DEF:0  DUR:IND-know:PAST-2SG or not

'Did you know this man or not?' [Mahootian 1997:10]
When used in sentence-final position to emphasize a rhetorical question, it is usually preceded
by the interrogative marker -ml, as illustrated by the following example from Colloquial

Turkish (Yilmaz 2004:54):

(32) bakalim... Cenk Cenkle gor-iig-tiyo-mu-sun  ya?
let's=see Cenk  Cenk-INSTR see-REC-PRES-Q-2SG EMPH
biz san-a o-nu sor-ucak-ti-k...
we you:SG-DAT he-DEF:0 ask-FUT-PAST-1PL

'Let’s see ... Cenk, do you see Cenk at all? We have always wanted to ask you about
him.'

However, (33) shows that ya is not necessarily related to question constructions:

(33) kor olast1 para-n-i al-di-n ya,
blind likely money-2SG:POSS-O:DEF  get-PAST-2SG ~ EMPH
ben-den daha ne bekl-iyor-sun?

I-ABL more  what  await-PRES-2SG

"You've gotten your damn (= be it blind) money; what more do you expect from me?'

The Caucasian Albanian texts do not help to settle this question. Rhetorical questions
including the notion of uncertainty are introduced by the particle mecigay, compare
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(34) mecigay cex-al vartapet-owx n-ahal-ér [Cor 1, 12:29]
TAG all-Foc teacher-PL NEG-be-PART:PRES-REF:PL:ABS
'Aren't all teachers?'

(35) owka-he-y e vacar-owg-on
say:PRES-LV:PAST-PAST ~ ART:PL Jew-PL-ERG

meciqay icey bowl  bil’-al-anke-o-en-ah-al [John, 8:22]
TAG REFL:GEN head kill-PART:PRES-FIN-he-ERG-be-PART:PRES

"The Jews said: Will he perhaps kill himself?'

The particle mecigay comes close to Persian mdge (< mdgdr 'but') that is used in nearly the
same way as meciqay (although the pragmatic value is slightly different, see Jalali 1995:68-70

for details). An example is

(36) mdge in gorbe-ye-to e
TAG PROX  cat-REL-you:SG be:PRES:3SG
'Is this your cat?' (or: 'Is this cat yours?') [Mahootian 1997:10]
In sum, there is little evidence that the Q-clitic has developed from the particle ya / ye ‘or’ or

from the Turkish emphatic particle ya. In order to arrive at an alternative scenario, it is

important to recall that the Q-clitic is linked to the following properties:

a. Constituent Focus (blocked by certain TAM forms)

b. Third Person Singular reference

c. Subjective/Agentive function

d. Interrogative mood
It comes clear that the Q-clitic has the nearly same functional properties as the standard third
person clitic (except for the interrogative mood). The fact that the clitic is used with verbs
only if the verb is marked for a tense/mood form that necessarily hosts personal agreement
clitics, is conditioned by the inherent feature of interrogativity: This feature automatically
links the clitic to the questioned constituent and hence attacts it away from the verb. It is
rather likely that the property of focusing questioned constituents is a younger constraint.
Although I have argued above that there are no convincing examples for the use of -a in polar
questions in contemporary Udi, we can nevertheless hypothesize that the technique of
focusing verbal structures (> sentence focus) once included the use of -a, too. This hypothesis
is supplemented by the fact that in other Lezgian languages, polar questions are often marked

by clitics. For instance in Lezgi proper, the (additive) focus particle -ni marks polar questions
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when added to a finite verb, but constituent focus when added to other segments of a clause

(see Haspelmath 1993:328-9; 417-419):

(37) a. wi dust-uni-z WIci-n pul  Zga-na-ni?
you:SG:POSS friend-SA-DAT  REFL-GEN money find-AOR-Q
‘Did your friend find his/her money?’ [Haspelmath 1993:418]

b. wi dust-uni-z WICi-n pul-ni zZga-na

you:SG:POSS friend-SA-DAT ~ REFL-GEN money-FOC find-PAST

“Your friend has found his/her money, too.” [V. G. 2002, p.c.]
Obviously, the distribution of Lezgi -ni is affected by the grammaticalization of the intonation
pattern: Q-intonation plus verbal focus produced polar questions, whereas other intonation
patterns plus constituent focus maintained the declarative mood. In Udi, the two types are
additionally differentiated with the help of paradigmatic variation: Most likely, the
grammaticalization of -a as a Q-clitic started at a time when (morphologically) focus-neutral
sentences became marginalized. Instead, the Udi (and Caucasian Albanian) reflex of the
proto-Lezgian focus marker *-ni (> -ne) became standard with declarative sentences,
irrespective of the type of host (verbal or non-verbal). The paradigmatic opposition -ne vs. -a
suggests that Udi once knew two types of focus markers: *-ni vs. -a < ?. From a structural
point of view, such a pair is also known for instance from Tsakhur: Here, the two focus
markers -ni and -yi (used to mark degrees of epistemic certainty) show the following

distribution (basic paradigms only):

(38) Declarative Interrogative
*-ni -ni -ni (non-past) ~ -ne (past)
*yi -yi -yt (non-past) ~ -yé (past)

The variant -ni ~ -ne represents the less marked version of the two interrogative clitics.
Nevertheless, Kazenin (1999:453) states that the semantic differences are difficult to describe.

(39) illustrates the use of the clitics in yes/no questions:

39) a. a‘li  a-r-i-ne [Kazenin 1999:452]

Ali come-I-PERF-Q:PAST
‘Did Ali come?’
b. Galle milyon i'q:-a-yt dawat-b-isi-s [Kazenin 1999:452]
twenty million IV:20-IMPERF-Q:NPAST ~ marriage-PL-OBL:PL-DAT
‘Do they spend twenty million for the marriage? (Lit.: Do twenty million go for the
marriage?)’
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Constituent focus is documented for instance in:

(40) a. a‘li-é  hizo-ne ha’-as? [Kazenin 1999:452]
Ali-ERG what-Q do-FUT:POT
‘What will Ali do?’

b. a‘li-e hiso  kar-bo-ni iles-e? [Kazenin 1999:452]
Ali-ERG what  thing-PL-Q I1I/1V:PL:buy:IMPERF-IMPERF
‘Which things does Ali buy?’
In declarative sentences, the distribution of -ni and -yi is described as follows: The
propositional meaning of the utterance expresses the permanent knowledge of a speaker on
situations which have taken place in the past. The clitic -yi refers to the act of obtaining
information on situations (Tatevosov & Majsak 1999:694;705). Hence, -yi is linked to

verificational strategies, whereas -ni refers to already acquired (or: historical) knowledge:

(41) a. da‘w’a-ni  wo-b-na a‘ljha [Tatevosov & Majsak 1999:705]
war-FOC COP-II-ATTR:IIT  gO:IMPERF
‘(By that time) war went on.’

b. ma‘hammad-é ak:a ag-a-yi [Tatevosov & Majsak 1999:694]

Mohammad-ERG door  1V:open-IMPERF-FOC

‘(I have just learnt that) Mohammad has opened the door.’
As has been said above, in Tsakhur both focus strategies can occur in interrogative sentences.
If we assume that Early Udi (that is 'Dialect B') once knew a focus system that differentiated
epistemic degrees, is is tempting to relate the verificational strategy to the Udi Q-clitic:
Accordingly, Udi would have grammaticalized the ‘verificational’ focus particle *-a as a
marker for questioned constituents (and, perhaps, for polar questions, too), whereas the
epistemically ‘strong’ clitic *-ni became confined to declarative sentences (and verbal focus
in polar questions?). Note that the Udi-Tsakhur parallel includes both morphological and
structural aspects. Nevertheless, it is difficult to relate the Udi Q-clitic to the Tsakhur
‘verificational’ clitic -y7 from a formal point of view. Rather, we have to consider the
possibility that Udi has developed its system in structural analogy with Tsakhur: Accordingly,
both languages would have used the proto-Lezgian focus clitic *-ni in declarative,
epistemically ‘strong’ constructions. This clitic stood in opposition to a ‘verificational’ clitic
that has been grammaticalized from language-specific sources (Udi -a, Tsakhur -y1). (42)
simulates this opposition with the help of data from Modern Udi (FOC:COG = ‘focus on

cognitive state’; FOC:VER = ‘focus on verification’):
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(42) a. *xindr kici-*ni
girl young-FOC:COG
‘(I know that ~ in my memory) the girl is young.’

b. *xindr kici-*a
girl young-FOC:VER
‘(I just have realized that ~ is it true that) the girl is young.’

A residue of this usage is present when the interrogative pronoun does not host the Q-clitic,
compare:

(43) eka  Sel-a yenk [John 11,50]
what  good-3SG:Q yOu:PL:BEN
‘What is good for you?’

This analysis can explain the functional origin of the Udi Q-clitic. In addition, it can explain
why the clitic is confined to the third person singular: Most likely, the original focus system
developed at a time when Udi verbs still had been ‘impersonal’ (see below). Accordingly, the
focus clitics could float in the sentence just as it is true for contemporary Tsakhur. They were
‘local’ in the sense that they did not cross-reference another constituent. At a later stage, the
clitic *-a gradually became confined the third person singular just as it happened to the clitic
*-ni (see below). Hence, both clitics developed to third person agreement markers. Table

summarizes the relevant processes for Udi (see section 4 for *-ni):

Stage I Stage 11 Stage 111
Decl. |Interr. |Decl. |Interr. |Decl. +y/n-Q | Wh-Q
FOC:COG | *-ni *-ni *_ni -ne (3SG)
FOC:VER | *-a *-a -—- *-a - -a (3SG)

Table 8: The emergence of Udi 3SG clitics

Nevertheless, the hypothesis presented here does not explain the ultimate origin of the Udi Q-
clitic itself. Perhaps, the clitic is of proto-Lezgian origin. A parallel form can be found for

instance in Archi (verbal focus: -a ~ -ra)

(44)  cabu di‘¢  et:i-li-ra (> et:illa) [Kibrik 1994:330]
sheep:PL fat IV:become:TERM-INFER-Q
‘Have the sheep become fat?’

However, note that in the contemporary Lezgian languages, interrogation is not marked
homogeneously. Kryts and Rutul, for instance, have borrowed the corresponding morphemes

from Azeri (or from another variety of Oghuz Turkic). The Aghul dialects, on the other hand,
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have in parts grammaticalized the clitic *-ni (> -n) just as it is true for Lezgi. Tabasaran, too,
has a postverbal particle to mark interrogation. Here, the clitic *-ni (> -n) ~ *-yi (> -y ~ -i)
occurs in polar questions.* In Budukh, questions are usually marked by intonation only
(sometimes supported by an element -z with focused constituents). Consequently, the
assumption that Udi *-a reflects a proto-Lezgian clitic must be taken with caution. In
Caucasian Albanian, there is no evidence for the existence of a question clitic -a, compare the

following example for illustration:

(45)  hasow-ne gelna-ba-al-hanay-o-en-ke Ks Y
who-3sG guilt-do:PRES-PART-REL-he-ERG-REL Christ Jesus
"'Who is the one who will condemn?' [Rom 8:34]

4. The origins of basic personal agreement clitics
4.1 Pronoun or focus marker?

This section examines hypotheses related to the question of how the Udi paradigm of personal
agreement clitics has emerged. It is important to note that the individual morphemes cannot be
discussed separately because their development is strongly related to the emergence of the
whole paradigm. Therefore, the present section is characterized by a superficially
unsystematic argumentation: The central thread is related to the question of how the paradigm
itself has emerged. Accordingly, the argumentation in this section does not proceed

‘morpheme by morpheme’.

In Udi linguistics, it has since long become a general approach to derive the set of agreement
clitics from pronominal forms. “[A]ll PMs [= agreement clitics, W.S.] (...) developed from
independent pronouns, and this is clearly correct, even though some problems remain” (Harris
2002:182). The key argument stems from the shape of the clitics echoing functions other than
the subjective/agentive domain. The correlation of agreement markers and pronouns is also
observed in a few other Lezgian languages, such as Tabasaran and (marginally) Aghul and
Kryts (see above). Note, however, that agreement clitics in Lezgian (and East Caucasian) do

not necessarily stem from pronominal forms: For instance, we also have to take into

* Note that in Tabasaran, the interrogative particle -n (~ -i) is placed before the second person clitic (first person
clitics are canceled probably because such structures do not represent answerable polar questions, but rather
rhetorical questions): iwu ipurdu-n-a 'do you (SG) do (it)?', i¢"u ipurdu-n-u¢*a 'do you (PL) do it?' (Magometov
1965:315).
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consideration analytic structures confined to specific ‘persons’ as well as deictic, emphatic,

focus, and locution markers, see Schulze (forthcoming b)).

As has been said in the second section of this paper, pronominal origin can safely be ascribed
to those clitics that cross-reference a first person. The following table summarizes the relevant

data for Udi and Caucasian Albanian:

Singular Plural
Pronoun Clitic Pronoun Clitic
ABS/ERG | zu -ZUu ~ -z ~ -2z |yan -yan
GEN bez(i) -bez (V.) bes(i) -bes (V.)
DAT za -za (V.) ya -ya (V.)
DAT2 zax -zax yax -yax

Table 9: Udi 1SG clitics

For Caucasian Albanian, the following morphemes can be described:

Singular Plural
Pronoun Clitic Pronoun Clitic
ABS/ERG | zow -ZOW zan -zan
GEN bezi - besi ---
DAT za -za zZa -Za
DAT?2 zax -—- zax -—-

Table 10: Caucasian Albanian 1SG clitics

Whereas the first person clitics can easily be identified as older pronouns, the clitics of the
second person are less transparent. In order to explain the second personal singular,
grammarians of Udi usually refer to metathesis: “[tlhe second person singular (...)
metathesized during its development into a PM (= agreement marker, W.S.) in order to
establish the CV pattern found in the other singular PMs (...)” (Harris 2002:179). This
assumption presupposes that the Nizh variant hun represents a younger form of un marked for
prothetic A-. However, it can be shown that A-prothesis rarely occurs before -u-. The
corresponding form in Caucasian Albanian vown shows that the Nizh pronoun stems from
*wun (cf. Vartashen cubux ~ Nizh cuwux / cuhux ‘woman’) which again reflects proto-

Lezgian *g "2-n, see Schulze (forthcoming b). In order to maintain the hypothesis of
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metathesis, the Nizh pronoun Aun must have lost its initial consonant in enclisis as shown in

(46) (‘X’ represents any focus constituent or the verb itself):

(46)  *hun X-hun > *hun X-un
An Early Udi version of the process would have been:
47)  *wun X-wun > *wun X-un

The resulting structure X-un would then have undergone metathesis similar to the Vartashen
form (un > -nu). Although Harris’ explanation of the metathesis process is plausible from a
paradigmatic point of view, it presupposes the frequent co-occurrence of the second person
with either the first or the third person singular (in subjective/agentive function). In
conversation, such contrastive structures may be more frequent. In texts, however, they rarely
occur. In order to illustrate this point, table 11 gives the co-occurrence of the pronominal

forms at issue in the Vartashen corpus:

TOTAL +1SG |+ 2SG

1sG 509 - 61
238G 317 61 ---
338G 1210 49 33

Table 11: Co-occurrence of singular personal pronouns in Vartashen Udi texts

An example is:

(48) unm ex-nu te zZu pascag-zu [V; John 18:37]

you:SG say:PRES-2SG  SUB I king-1sG

‘You say that I am the king.’
Nevertheless, the low frequency of co-occurrences renders it less probable that the second
person clitic has been structurally influenced by either the first or the third person clitic. In
addition, it should be noted that the word final sequence -un is rather common in Udi texts

from Vartashen:

Total -un# Percentage
Narratives | 5256 238 4.53 %
Schiefner 4660 245 5.26 %
Gospels 56205 2531 4.50 %
Total 71370 3264 4.57 %
Table 12: -un-final word forms in Vartashen Udi
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Hence, there is no obvious constraint on the sequence -un#. The fact that the second person
clitic is frequently added to forms ending in a vowel (e.g. pinu ‘you said’, kalanu ‘you are
old’ etc.) does not necessarily support the metathesis hypothesis: On the one hand, the
sequence -V-un# can be observed in rather old forms such as geun ‘daily’ or saun ‘one’. On
the other hand, the genitive -un is never changed to -nu if following a vowel: Instead, a
phonetically conditioned ‘stem augment’ occurs: baru ‘wall’ > barunun ‘of the wall’, haso

‘cloud’ > hasonun ‘of the cloud’ etc.

In addition, it should be noted that the morpheme -ne (= third person singular) can be used
with second person singular imperatives to mark an emphatic imperative:

(49) a. ek-e-ne ‘Just come!” [%eirani§vili 1971:123]
come:IMP-IMP:2SG-FOC

b. up-a-ne ‘Just speak!” [%eirani§vili 1971:123]
say:IMP-IMP:2SG-FOC
Here, the morpheme -ne suggests that the second person (singular) is structurally related to

the third person clitic -ne.

In sum, there are clear arguments that go against the metathesis hypothesis that derives the
second person singular clitic -nu from the corresponding pronoun (4)un. In order to arrive at a
perhaps more suitable picture, it is important to bear in mind that the second person plural,
too, differs from the corresponding pronoun (-nan vs. van ~ vd‘n). So far, the plural clitic -nan
has been analyzed in two different ways: Schulze 1982:171 has claimed that the initial -n- has
been taken from the corresponding singular form (va‘n x -nu > *-na‘n). In a second step,
pharyngealization would have been lost in atonic position (> -nan). Harris 2002:179 argues
that “the second person plural PM (= agreement marker, W.S.) (...) is formed by extension of
the second person singular base, n-, and of the first person plural ending -an.” Both
assumptions are ad hoc: As far as the data goes, a formal interaction between the second
person singular and its plural form never occurs. Harris’ analysis is even more complicated: It
presupposes that the pre-form of -nan must have co-existed with the original clitic **-va‘n.
There is, however, no apparent motivation for such a doublet. In addition, the analysis put
forward by Harris entails that the first person plural had been (re-)analyzed as consisting of an
‘ending’ **-an added to a segment **y- (> yan). This segment would than have been used
with the second person singular (*-un or *-nu) to produce -nan < **-un-an or **-nu-an.

Nevertheless, this analysis has its shortcomings both from a morphological and a phonetic
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point of view. For instance, it is difficult to explain, why **-an should be re-analyzed as an
‘ending’ in the first person plural. In addition, the phonetic processes described suggest that
**_an had been added to *-un rather than to -nu (which — according to Udi sound laws —
would have produced something like **-nunan or **-nun). If **-an had been added to the
non-metathesized clitic *-un (2SG), we are trapped in the relative chronology of the paradigm:
On the one hand, -nan is said to represent a younger form that later replaced the original clitic
**_ya‘n (in its earlier form). On the other hand, the segment **-an must have been added to
the second person singular at a rather early stage of the paradigm when metathesis had not yet

taken place in the singular.

Both analyses neglect the important fact that in Early Udi, there must have been a
paradigmatic relation between the second and the third person. This relation becomes
apparent from the following facts: First, the distribution of n-initial clitics is confined to these

two persons:

SG PL
1SG -Zu -yan
258G -nu -nan
3sG -ne -gun / -tun

Table 12: -n-initial clitics in Udi

Second, the superficially reduced forms of the conjunctive (see above) illustrate a syncretism

of the two singular forms:

SG PL
1SG -z -yan
28G -n -nan
3sG -n -gun / -tun

Table 13: The reduced modal clitics in Udi

Third, the Nizh variant of the indirect objective/possessive shows that the third person plural

is derived from the corresponding singular form aided by re-analysis of the second person

singular/plural:

SG PL
1SG -zax -yax
2SG -vax -va'x
3sG -tux -tu'x

Table 14: The objective/possessive clitics in Udi
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These structural properties mirror an architecture of personal agreement that is typical for
some of those East Caucasian languages that have developed partial systems of personal
agreement (Tsakhur, Akhvakh, Zakatal-Avar, Khunza),. For instance in Tsakhur, the first
person of certain tense/aspect forms is marked with the ‘attributive’ (or: relational) suffix -n-
(~ -na, class I-I1I), whereas the other person remain unmarked. The paradigm of the copula

wo- (here singular only) illustrates the distribution of this element:

I 1I 11T v
1SG 22 WO-r-na 22 WO-T-na za wo-b-na za wo-b-on
28G gu wo-r-or gu wo-r-or gu wo-b-ob gu wo-d-od
3sG Sena wo-r-or Sena wo-r-or Sena wo-b-ob Sen wo-d-od

Table 15: An instance of personal inflection in Tsakhur

All languages in question show so-called egocentric systems: The first person is singled out
via specific morphological devices, for instance participles or gerundial constructions,
attributive markers, or — as in the case of Kryts — with personal pronouns. In Kryts, the use of
the personal pronoun as a postverbal clitic is optional. Nevertheless, it is usually confined to
the first person (singular). We can assume that egocentric systems represent the nucleus of
East Caucasian personal paradigms based on pronominal echoes. In those languages that have
further elaborated this system (such as Bats, Tabasaran and (in parts) Aghul), the technique
has spread to the second person, but never to the third person, compare table 1 above and the

following examples from Northern Tabasaran (Magometov 1965:255):

(50) 1sG  izu ap-nu[-wul-za
I do-GER:PAST[-AUX]-1SG
‘lusually did ...’

28SG  iwu  ap-nu[-wul-wa
you:SG do-GER:PAST-[-AUX]-2SG
“You usually did ...’

3G du-gu ap-nu-wlu]
DIST-ERG:HUM  do-GER:PAST-AUX:3SG

‘(S)he usually did ..."

Therefore, the hypothesis that Udi has used pronominal forms to echo all three persons in
question is rather unlikely from a comparative point of view. It is more probable that
clitization started with the first person singular overlapping with an older strategy of focus

marking. This assumption accounts for the fact that the second and the third person have more
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in common than each of them has with the first person. Accordingly, I take the position that
the second person singular represents a phonetically and lexically ‘disguised’ variant of the

third person singular clitic -ne.

4.2 Thethird person clitic -ne and the Cleft Hypothesis

Traditionally, the Udi third person singular clitic is related to the paradigm of demonstrative
pronouns. This assumption is based on the observation that the third person singular non-

subjective/agentive clitics resemble case marked demonstratives:

PrROX |MED Dist CL (Vartashen) | CL (Nizh)
GEN metay | katay Setay -tay -
DAT metu katu Setu -tu —
DAT2 | metux | katux Setux - -tux

Table 16: The third person singular 'oblique’ clitics and demonstratives in Udi

This correlation is discussed in more detail in Schulze (forthcoming a). It has led to the
assumption that the subjective/agentive clitic, too, stems from the corresponding forms of
demonstratives: Accordingly, -ne is related to the set meno ~ mono (PROX), kano (MED), and
Seno ~ Sono (DIST). In order to account for the phonetic differences, Pancvize (1974:84) has
suggested to analyze meno as *me-ne-o etc. This gives him a segment *-ne that is said to be
identical with the third person singular clitic. Harris (2002) adopts this hypothesis and always
gives the form *no < *ne-o for the Early Udi form of the clitic. This assumption is supported
by the the fact that the two adnominal deictic elements me (PROX) and Se (DIST) often become
mo ~ mo < *me-o and Soo ~ $0 < *$e-o in referentialization. However, there is no evidence

that a final *-0 has ever changed to -e in unstressed syllables (compare: bigalo ‘a fishing one’

(> **bigale), suno ‘someone’ (> **sune etc.).

The assumption that the third person clitics stem from demonstrative pronouns leaves us with
considerable problems. First and most importantly, it is difficult to see how the sequences -ne,
-tai, -tu and -fux had been singled out from the corresponding pronouns. Harris (2002:234-
243) has discussed the possibility that the Udi agreement pattern stems from older focus
clefts. Accordingly, the focus constituent was followed by the structure *COP + PRO. (51)
simulates this structure with the help of data from Modern Udi (Harris’ notional conventions

have been adapted to the format used in the present paper):
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(51) a. Vi Vici-ne ar-e [Luke 15:27]

you:SG:POSS brother-3SG come:PAST-PERF
“Your brother has come.’

< vi vici [COP] *(me/ka/se)no are
‘[It is] your brother he has come.’

b. diismdn adamar-en-ne b-e  mo-t-ux [Matthew 13:28]
enemy person-ERG-3SG do-PERF PROX-REF:OBL-DAT2
‘A wicked person has done this.’

< diisman adamar [COP] *(me/ka/se)tin be motux

‘[It is] a wicked person he has done this.’

c. eka-za i-bak-sa? [Luke 16:2]
what-1SG:10 hear-LV-PRES

‘What do I hear ...’
< eka [COP] *no *za ibaksa
‘[It is] what that I hear?’

The ‘cleft hypothesis’ necessitates a number of additional arguments in order to derive the
actual pattern of personal agreement in Udi. All these arguments can be easily retrieved from
Harris 2002 and hence need no a complete coverage. For the purpose of the present paper, the
following observations may be sufficient: First, and most importantly, the ‘cleft hypothesis’
can explain constituent focus, but not predicative (or: sentence) focus. Second, there is no
obvious trace of a copula in the place required by the cleft. Harris (2002:241) supposes that
“[i]f the copula was non-null, it was lost.” As an alternative, she considers a zero-copula. A
structural argument, however, that cannot be substantiated with concrete material necessarily
remains ad hoc. Third, the portion of the structure that contains the verbal relation is said to
be in subordination. Accordingly, we have to assume that only those tense forms that can be
identified as participles (past -i, factitive future -a/) would have existed by the time the cleft
strategy came into use. Fourth, according to the cleft hypothesis “the case of the FocC (=
focused constituent) changed from absolutive to that determined by its grammatical relation in
monoclausal structure, and (...) the pronoun/PM changed from agreeing with the FocC to
agreeing with the subject.” (Harris 2002:240-1). This assumption is again difficult to back
from an Udi-internal perspective: There are no traces of an earlier case-neutral construction as

required by the hypothesis (see Schulze (forthcoming a) for details).
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Finally, the cleft hypothesis has to start with the assumption that the pronominal element
introducing the subordinated clause had always been a third person (or: neutral) pronominal
element: This claim is based on the presumption that the linkage between the focused
constituent and the subordinated clause must have been some kind of overt or covert
'identificational' structure (copula). Hence, with speech act participants the pronominal
element should have been *’no (or: *'fin) rather than a copy of the clefted personal pronoun as
suggested by Harris (2002:238). Else, cleft structures involving a speech act participant would
show a pattern different from that with third persons. According to Harris (loc.cit.), the
anaphoric pronominal forms “represent[s] the variable in the open proposition of the
dependent clause.” Nevertheless, the author gives the following interpretation of sentences

with speech act participants:

(52) zu BE [zu  xorag hdzir-b-i] [Harris 2002:238]
1.ABS be LLERG  food.ABSL prepare-do-PTCPL
‘It is I, I am preparing the food.’

Note that here, I did not change Harris’ glosses. Disregarding problems of case assignment
and the dubious interpretation of the tense form, it becomes clear that Harris interprets the two
clauses in (52) as a coordinated structure rather than as a matrix clause followed by a
subordinated clause. If this assumption is correct, we have to explain why clefts involving a
speech act participant are marked for coordinated structures, whereas we have subordinated

structures elsewhere.

The cleft hypothesis operates with morphological segments the status of which is not fully
illuminated: The third person singular clitic is said to be derived from either a pronominal
element *'n0 "< *ne-o from the corresponding form of the demonstrative pronouns. This
assumption raises two problems: On the one hand, it is difficult to see why and how the
demonstrative pronouns would have been reduced to just those elements that bear the least

deictic information:

Demonstrative | Clitic 3SG
PrOX me-no
MED ka-no *_no
Dist Se-no

Table 17: The origins of Udi -ne (traditional view)
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The reduction to *-no can only be understood, if the demonstrative pronouns were harmonized
first, resulting in a ‘cleft-typical’ anaphoric element (*X-no0). Again, there is no evidence that

the like ever happened in Udi.

If we instead start with the segment *’-no that is said to underlie the clitic -ne, we have to
show that Udi once knew an independent deictic pronoun *no (or the like). As far as data go,
however, there is no evidence that Udi ever knew such an independent pronoun (the same
holds for Caucasian Albanian). In addition, the cleft hypothesis has to explain, why the
‘absolutive’ was used in contexts that require an ergative. Here, Harris argues that “the use of
the ergative case pronoun (-fin) for the ergative-absolutive (...) PM (= agreement marker,
W.S.) would have made the third person singular PM resemble plurals of the other persons
(ending in -Vn), and it was therefore avoided.” (Harris 2002:181). However, the resemblance
is not as strong as suggested by the author: At least in Vartashen, the third person ergative
would have been sufficiently discriminated from the plural forms (**-tin (SG) vs. -qun/-tun
(PL). Crucially, the third person plural pronoun -qun ~ -fun is usually explained the other way
round: Here, it is the ergative that is said to have replaced the expected absolutive (see

below):

SG PL
ABS | *'-no **_po-r

. -ne 7 . .
ERG | **-tin *_t-g-on

Table 18: The derivation of third person clitics in Udi (traditional view)

-g/tun

4.3 A new look at -ne and -qun/-tun

We can thus say that the ‘cleft hypothesis’ faces considerable problems when referred to in
order to explain the Udi third person clitics. These problems can be avoided if we interpret the
clitic -ne as an immediate reflex of the proto-Lezgian focus particle *-ni. As has been
mentioned above, this particle has survived in some Lezgian languages, such as Lezgi and
Tsakhur. Haspelmath (1993:327-9) describes Lezgi -ni as an ‘additive focus particle’, that is

also used as a conjoining coordinator. Crucially, the Udi conjoining coordinator -gan, too, is
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marked by this particle (< *ga-ni).” Just as it is true for Lezgi -ni, the Udi clitic -gan can be

used both as a coordinator and as an additive focus particle.

(53) a. gog-qan ocal  pas-bak-al-le [Matthew 24:35]
heaven-and earth  destroy-LV-FUT:FAC-3SG
‘Heaven and earth will perish...’

b. te-va bak-o sa pop-n-ux-qgan
NEG-2SG:10 be-FUT:MOD one hair-SA-DAT2-and

ye maci-b-es ye ma‘in-b-es [Matthew 5:36]

or white-LV-MASD  or black-LV-MASD

“You cannot make even one hair white or black.’
Haspelmath (1993:328) describes the clitic as follows: “The suffix -ni always follows the
constituent it focuses on immediately. It may follow all major constituents (...).” Although
other positions are allowed, too, -ni is preferably placed in front of a verbal complex, compare

(PER = periphrasis segment of a complex verb):

(54) a. kafir-di-z masa zat-ni hat t-awu-r-la
beast-SA-DAT  other  thing-FOC get(PER) NEG-LV-PAST:PART-TEMP
wuc awu-ray [Haspelmath 1993:449,37]
what:ABS do-OoPT

‘If the beast does not get anything else, what is it going to do?’

zun-ni q"ire-na [Haspelmath 1993:328]
I-Foc  smile-AOR

‘I, too, smiled.’
Most importantly, Haspelmath (1993:329) notes that “[w]hen a finite verb is the focus of -ni,
it has to be split up into the non-finite Periphrasis form and the finite verb awun ‘do’.” An

example he gives is:

(55) Safiga-di ada-n Zawab giizlemis-ni  iyizwa-c-ir
Shafiga-ERG DIST-REF:OBL-GEN answer Wwait:PER-FOC  do-IMPF-NEG-PAST

‘Shafiga didn’t even wait for his answer.’

The structure in (55) nicely matches the position of Udi agreement particles with incorporated

verbs, compare:

> The conjunction is own in CA. For the time being, we cannot safely claim that own has to do with the second
segment in Udi -gan < *qa-ni. Further more, CA own does not seem to entail the feature of 'additive focus'.
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(56) giindh-g-ox-al bagislamis-ne-b-esa [Luke 7:49]

Sin-PL-DAT2-FOC forgive-3SG-LV-PRES

‘He forgives the sins.’
Hence, the Lezgi focus marker has strong preferences for lexical hosts. As has been said
above, this is also true for the Udi agreement system. Nevertheless, the Lezgi focus marker -ni
does not share all properties with the Udi agreement system: Contrary to Udj, it is neutral with
respect to the categories ‘case’ and ‘person’, as can be seen from the examples quoted above.
The same is true for the corresponding Tsakhur focus marker -ni (< *-ni-i) that has already

been referred to above.

From a phonetic point of view, the Udi third person singular clitic can be safely derived from
*-ni (compare PROX me < *mi, DIST te < ti etc.). Therefore, it is phonetically speaking
reasonable to assume that the clitic is a reflex of the old focus marker *-ni. Historically, this
element behaved just as actual -ni in Lezgi or -ni in Tsakhur: It could be added to any
constituent (preferably in pre-verbal position). It was case neutral and did not distinguish

persons.

Possession of the ‘case neutral’ properties of the participle -ni meant that it could be used
irrespective of the case the constituent in pivotal function (subjective/agentive or its demoted
variants) was marked for. This holds especially for the so-called ‘inversion’ with verba

sentiendi that is characterized by the use of the dative case for agents of low control:

(57) *adamar-a  sa kos-ni ak-sa
person-DAT one house-FOC see-PRES
“The person sees (lit.: perceives) a HOUSE.’

~ *adamar-a  sa kos  a-ni-k-sa
person-DAT one house see-FOC-$-PRES

‘The person SEEs a house.’

Note that both in Caucasian Albanian, this constructional pattern has survived:

(58) ake-y-n-o-ow bowg-a anake e vacar-owg-os
see:PAST-PAST2-3SG he-DAT love-PRES that ART:PL Jew-PL-DAT3
‘He saw that it pleased the Jews’ [Act 12,3]

Here, the emphatic or focusing clitic pronoun oow 'to him' (dative) is preceded by the regular

third person marker -n < -ne, that is dropped in corresponding present stem-based forms:
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(59) isow-al aka-hanay-o-ow-ke zaq
man-FOC see:PRES-REL-he-DAT-REL [:DAT2
'"The man who sees me..." [John 12:45]

The older ‘mono-dimensional’ orientation of the focus clitic *ni turned into a ‘bi-
dimensional’ orientation that related the focused host to the pivot (or: subject) of the sentence.
This new orientation probably resulted from the correlation of ‘centrality’ and emphatic
‘focus’: Accordingly, the two cognitively most salient parts of a sentence became a structural
unit. Note that this process presupposes that by that time, Udi already was marked for
syntactic accusativity that includes a parallel syntactic behavior of referents in subjective and

agentive function. Accordingly, the clitic attained the notion of ‘subjecthood’ or ‘pivothood’:

Focus
REF:S=A ~*ai

Centrality / Focus

The (partly) inferential correlation between ‘subject/pivot’ and emphatic focus caused that the
focus marker became sensitive for features related to the subcategorization of the
‘subject/pivot” domain. Typically, the accusative orientation of the whole construction caused
‘the person property’ to be singled out as the most relevant criterion. In Udi, two aspects led
to the type of subcategorization currently found: On the one hand, the ‘egocentric’
interpretation of the paradigm conditioned that the first person was specifically marked and
that hosts related to this person took an echo morpheme instead of the focus clitic. This
development is typical for a number of other East Caucasian languages such as Tsakhur,
Akhvakh, Zakatal-Avar, and Khunza (see above for examples from Tsakhur). Therefore, the

following paradigm emerged:

Stage 1 Stage 2
Focus Marker ~ AGR marker Focus Marker ~ AGR marker
SG \ PL SG PL
1 . *_zu *_zan
-ni . .
2+3 *_ni *_ni

Table 19: Stages I and 2 in the development of basic clitics in Caucasian Albanian and Udi

On the other hand, contact with languages that had a full system of personal inflection

(basically Northwest Iranian, Southwest Iranian (local Tati), Armenian, and (later) Oghuz
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Turkic) conditioned that stage 2 was elaborated. The paradigm probably first changed in the
singular: Here, the old cluster *-ni + second person (Old Udi) vown fused to -nun (< *-
ni+vown). This assumption explains why the second person clitic differs from the
corresponding personal pronoun (see above): The clitic -nu(n) is not an echo of the pronoun

itself, but a reflex of the old emphatic clitic *-ni to which *vun (or *wun) had been added..

The changes in the second person singular conditioned that the original clitic became
restricted to the third person singular and to the second and third person plural. Table 20

illustrates this stage of the paradigm:

Stage 3
Focus Marker > AGR marker
SG PL
1 | *zu *-Zan

2 | *-pi-vun > -nun | *-ni

3 |*-ni>-ne *_ni

Table 19: Stage 3 in the development of basic clitics in Caucasian Albanian and Udi

It is not fully clear whether the plural forms (2PL -nan, 3PL -gun (V.) ~ -tun (N.)) have
developed at the same time or at a later stage. The second plural most likely again represents
an augmented version of the *-ni-focus. Accordingly, -nan stems from *-vi+va‘n just as -
nu(n) < *-ni+vun. Perhaps, this process had been reinforced by the suffix *-in that had been
used to mark speech act participants in a hortative or imperative context. In Lezgi, this
morpheme turns up as a ‘hortative’ (-in), whereas it is used as a second person (singular!)
marker in Tabasaran and Aghul (-n). In Udi, a reflex of *-in is present in the first person
plural hortative (tag-en ‘let’s go’). The fact that the second person most normally occurs in
modal (and interrogative) contexts has additionally supported the adoption of -n to form the
plural variant of *-nun. The functional correlate *vi+va‘n ~ *-in probably conditioned that the

final -n has been preserved in the plural whereas it has been lost in the singular.

The third person plural clitic represents the perhaps most mysterious form of the paradigm. It
has been the standard assumption that both the Vartashen and the Nizh variants (-qun / -tun)
derive from the plural marked distal *#- (> -fux) to which the ergative morpheme -en has been
added. The resulting form *t-ux-on is said to have changed to *tgon just as it is true for the
oblique plural of referentialized forms. The form * fgon would then have changed to -gun in
Vartashen, but to -fun in Nizh. This assumption, however, is difficult to support: First, it does

not explain why we have the vowel -u- in the clitic, but the vowel -o- in the reconstructed
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form. Also note that the vowel -o is present in the Vartashen variants of the genitive (-go(i))
and dative (-go). In order account for this fact, we have to describe the following sound

change that, however, is without parallels in Udi:
(60) o—u/*1Gg(>q)__n

Second, the hypothesis does not give convincing arguments why the third person plural has
generalized the ergative variant, whereas the authors who support the claim describe the
opposite process for the corresponding singular clitic (see above). Third, the hypothesis again
starts with either full demonstrative pronouns that have been used in constituent focus
(metgon, katgon, Setgon) or with the bare stem *'z- (distal). We have no evidence that bare
deictic stems could ever be marked for the plural by adding the (rather young!) plural
morpheme -ux. Finally, the claim that the cluster *-¢g- has changed to -¢g- in Vartashen, but to
-t- in Nizh cannot be supported though additional examples. Superficially, it could be argued
that the general constraint on word initial CC-clusters has caused the simplification of the
cluster *tg- > g- / t-. However, clitics usually form a prosodic unit with their host. Hence, the
segment *¢g- cannot be regarded as a word initial segment. In addition, it is not quite clear
why the clitic would have undergone this simplification, whereas the corresponding
referential form did not (e.g. kala-t-g-on > **kala-gon (old-REF:0BL-PL-ERG) ‘The old ones
(did ...)’). In order to account for these problems, a rather specific sound change would have
to be postulated: Accordingly, the cluster *z¢- would have become -¢- in Vartashen, but -¢- in
Nizh if the cluster is added to a stressed syllable (recall that agreement clitics always are

unstressed):
6l1) tg—>g~t/6_ _o~u

Nevertheless, it is important to note that the sequences qun and fun themselves are
exceptional. As far as data go, the sequence qgun is practically undocumented for underived
words. The only possible exception is the etymologically problematic term te‘qun ‘gift’. If
ever this sequence shows up, it reflects an -un-genitive added to a stem ending in -g (e.g.
be‘ing-un (darkness-GEN)) or - in Nizh, the second person singular clitic added to a stem
ending in -¢g (e.g. ¢uplag-un (naked-2SG) ‘you are naked’). Likewise, the sequence fun is
extremely rare in underived words (examples are funtuz ‘rump, tail’ and funkur (V., < tokor
(N.)) ‘rolling, round’ < Azeri dayir(-mi) ‘round’). Typically, the sequence occurs in the

masdar of verb forms marked by the light verb -desun (> -stun). Hence, both Vartashen -gun
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and Nizh -fun are highly marked and structurally idiosyncratic. From this, we can conclude
that these two variants of the third person plural agreement marker do not represent genuine

morphemes but more complex structures that have fused to the actual forms.

Hence, both morphological and semantic evidence suggests that the third person plural clitics
represent rather young forms. This is confirmed by Caucasian Albanian, which adds (with
animate plurals) fully inflected deictic pronouns to the focus particle *-ni (with past stem
verbs). Hence we have (past stem based): absolutive -n-dr, ergative -n-dn, Genitive -n-a"; etc.

(in the Palimpsest, these clitics always are abbreviated).

It is beyond the scope of this paper to discuss in detail a possible alternative scenario (see
Schulze (forthcoming a) for details). Nevertheless, this scenario can be summarized as
follows: The fact that the two variants -gun and -fun behave like the third personal singular
clitic -ne (subjective/agentive) suggests that these have a common origin. If the assumption is
correct that the clitic -ne is derived from the focus clitic *-ni (see above), it is likely that the
same holds for the plural clitics. Accordingly, both forms been marked for *-ni added to the
segments *qu- and *fu-. From a formal point of view, the reduction of *-ni to -n is paralleled
by the adhortative mood (*ga-ni > ga-n) and the hypothetical mood (*gi-ni > gi-n).
Accordingly, we should assume that the segments *qu- and *fu- allowed piggybacking the
same way as for ga- (ADH) and gi- (HYP). Note that there are several examples in the Udi
Gospels that are marked for a third person plural gu- instead of -gun: An example is (also cf.

Luke 14:1, Mark 6:56):°

(62) va*  Zugab-qu-tad-i te-ya aba ma-Il-a [Luke 20:7]
and answer-3PL-give-PAST ~ NEG-1PL:10 knowing where-ABL-3SG:Q
‘And they answered: We do not know where it is from.’

Disregarding the question whether there are actual traces of the variant -qu, it is likely that
this segment once expressed ‘plurality of human beings’. The underlying paradigm can be
simulated as follows:

(63) a. adamar ar-i-0-*ni

person come.PAST-PAST-SG-FOC
“The person came.’

¢ Admittedly, the examples are rather doubtful. In contemporary Vartashen Udi, the third person plural clitic always
is -qun, never gu-. In addition, we cannot exclude that the example in (62) is marked for a typographical error.
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b. adamar-ux  ar-i-*qu-*ni
person-PL come:PAST-PAST-PL-FOC
“The people came.’

Compare the use of -n(e) with third person plurals in Caucasian Albanian:

(64) a. ee pe-y-anke-o-en avel-ar
PROX:REF say:PAST-PAST-as-he-ERG many-REF:PL:ABS
hdya-he-y-n 0-ow

believing-be:PAST-PAST-3 he-DAT

"When he (had) said this, many believed in him.' [John 8:30]

—_—~

b. sa pas-ace-y-ar ace-y-qa-n eten
but part-MP:PAST-PART:PAST-REF:PL:ABS g0:PAST-PAST-HORT-3 by=this
'But those (who have been) dispersed shall go on it' [Is. 35:8]

This analysis suggests that *-qu itself did not have referential properties. Rather, it expressed
the presence of a group of (non necessarily agentive) animate/human referents that are
involved in the state/event. This function relates the segment to the (collective) plural marker
*-qgu that is preserved in the plural cubgox ‘women’. This form most probably stems from
*cub-qu-ox (Woman-COLL-PL). It represents a variant of the standard form cub-ux (PL cub-g-

ox) in Vartashen and cuhux > PL ¢u(h)-g-ox in Nizh.

From a functional point of view, the segmentation -gun < *-qgu-ni is not without problems.
The analysis suggests that *-gqu has semantic rather than cross-referencing properties.
Nevertheless, it is not very probable that the element once functioned as a plural suffix. In this
case, plurality would have been ‘local’. For instance, in the following sentence, *-gu would

have pluralized the referent on objective function:

(65) adamar-g-on kos-*qu-*ni ser-b-sa
person-PL-ERG  house-COLL-FOC build-LV-PRES
"“The people build houses.’

However, the sentence in (62) actually means ‘the people build a house’. In addition, this
analysis would go against the observation that -gun cross-references human (or animate)
referents only. Accordingly, it is more probable that *-qu functioned as a clitic that

highlighted the plurality of referents in subject function.
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In Nizh, the same process seems to have occurred. Here, the clitic used to mark a clause for
plurality must have been *-fu instead of *-gu in Vartashen. Although we cannot exclude the
possibility that the two clitics had a different origin, it is more likely that they reflect two
variants of a single morpheme: There is no evidence for a sound change *¢ > ¢- for Vartashen
or g- > t- for Nizh. Still, it seems possible to relate the two clitics by postulating a proto-form
*-1’u: The lateral affricate would have had a more dental pronunciation in Nizh (> -f-), and a

more velar/uvular pronunciation in Vartashen (> -¢-).

5. A brief summary

Summarizing the analyses presented in this paper, we can safely claim that the Caucasian
Albanian and Udi paradigms of personal agreement clitics do not have a homogeneous origin.
Several layers have ultimately shaped the present paradigms. Originally, sentences only
distinguished human plural referents from all other types of referents. In 'Dialect B' (Early

Udi), this opposition had been marked by the ‘collective’ clitic *-qu ~ -fu (perhaps < *1'u):

Dialect A (CA) Dialect B (Early Udi)
Singular Plural Singular Plural
First *-0 *0 *-0 *0
Second *0 *-0 *0 *-0
Third *-0 *-0 *-0 *-qu ~ -tu

In a second step, the proto-Lezgian technique of ‘local’ focus (*-ni > -ne) became the default

with all declarative clauses that involved a referent in subjective or agentive function:’

Dialect A (CA) Dialect B (Early Udi)
Singular | Plural Singular Plural
First *-ne *-ne *-ne *-ne
Second *-ne *-ne *_ne *-ne
Third *-ne *_ne *_ne *-qu-ne ~ *-tu-ne

By that time, the ‘verificational’ focus marker *-a could probably have been used with all

persons. The feature of ‘personality’ was then gradually introduced with the first person:

" Here, I generally give the form *-ne for the focus clitic. We might likewise assume that it still had been *-ni at early
stages of the development described in this section.
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Dialect A (CA) Dialect B (Early Udi)
Singular |Plural Singular Plural
First *zow *-Zan *-zow *Zan > -yan
Second *-ne *-ne *-ne *-ne
Third *-ne *-ne *-ne *-qu-ne ~ *-tu-ne

This ‘egocentric’ paradigm was later changed to a paradigm that opposed speech act
participants from non-speech act participants: The clitic *-ni > -ne merged with the second
person singular clitic pronoun *wun resulting in *-nun. The second person plural underwent

the same process (*-ni+wa‘n > -nan).

Dialect A (CA) Dialect B (Early Udi)
Singular Plural Singular Plural
First *_zow *-Zan *-zow *Zan > -yan
Second *-ne-(wun | *-ne(-(w)a‘n | *-ne-(w)un *-ne-(w)a‘n
Third *_ne *-ne *_-ne *-qu-ne ~ *-tu-ne

In Dialect B (Early Udi), the third person piggybacking clitic *-g/tu-ni merged to qun /-tun,
whereas Dialect A (Caucasian Albanian) maintained the simple form *-ni > -ne. In Dialect B,
the use of the clitic *-ni > -ne thus became confined to the third person singular. The same
happened to the ‘verificational’ clitic -a that developed to the actual Q-clitic. In Dialect A, the
original semantics of *-ni (cognitive focus) conditioned that its use was restricted to past tense

based verb forms.® As a result, the paradigm took the actual shape:

Dialect A (CA) Dialect B (Early Udi)
Singular | Plural Singular Plural
First -ZOW -zZan -ZU -yan
Second -nown -ne -un / -nu -nan
Present Stem |-0 -0
Thi - -gun ~ -
ird Past Stem -n(e) -n(e) e qun ~-fun

¥ There is little or no evidence that Early Udi once shared this feature with Caucasian Albanian. Hence, it is difficult
to say whether the use of -ne with non-past tense/mood-forms in Udi reflects an innovation or an archaism. Given the
fact that 'cognitive focus' ('l know/re-call that X is') strongly appeals to memory and memorized event images, we
may hypothesize that the linkage of *-ni with past tense constructions is rather natural and unmarked. In addition, we
may claim that in Caucasian Albanian, *-ni is strongly correlated with 'foreground information', because the three
subordination clitics -anke 'as, because, for', -anake 'that' etc. and -ere (conditional, prostatis) block the use of -ne
even with past tense stem forms, compare the examples in (64) above (pey-anke-oen, acey-ga-n).
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I. Die funktionale Distribution der Partikel ze

Manana Tandaschwili, Frankfurt am Main

1. Einleitung

Jede menschliche Sprache besitzt Moglichkeiten, um den Wahrheitsgehalt einer Aussage
(Proposition) verneinen zu konnen. Jede Sprache verfiigt hierzu normalerweise iiber mehrere
Verfahren, die oft sprachspezifisch sind und nicht immer eine Generalisierung erlauben.
Dabei geht es z.B. um bindre Kontraste wie wollen / nicht wollen, kénnen / nicht kénnen,
kategorische vs. nichtkategorische Verbote oder verschiedene Grade auf der semantisch-

pragmatischen Skala zwischen Verbot, Empfehlung und Warnung.

Obwohl die Sprachen meist morphologische Mitteln fiir die Negierung einsetzen, ist es
erforderlich, die Negation als grammatische Kategorie auf verschiedenen Ebenen zu
betrachten, und zwar an den unscharfen Schnittstellen zwischen Morphologie, Syntax,
Semantik und Pragmatik: die Negation kann mit Komponenten aller dieser Bereiche der
grammatischen Beschreibung verkniipft sein.' Dabei stellt sich die Frage, ob die zur

Negierung verwendeten Elemente grammatische oder eher lexikalische Phdnomene sind.

Man unterscheidet gemeinhin zwischen ,,Standard-Negation“ und Satz-Negation. Unter
»Standard-Negation* versteht man die Negation einzelner Worter. Dariiber hinaus wird im
Zusammenhang mit der ,,Standard-Negation* die Frage der Negationsart diskutiert: Wie sind
z.B. die durch Negationsprifixe bzw. Zirkumfixe abgeleitete Antonyme wie in deutsch un-
scharf vs. scharf zu definieren? Payne’ spricht in solchen Fillen von derivationeller
Negation (womit der Bereich der Lexik betroffen ist) im Gegensatz zu morphologischer
Negation (im Falle negierter Verben oder anderer Satzglieder). Wiahrend die ,,Standard-
Negation* einzelne Konstituenten des Satzes, sei es ein Satzglied oder eine Phrase, negiert, ist

die Satz-Negation ein Verfahren, durch das die im gesamten Satz ausgedriickte Proposition

1. Danhl, Negation; in: Syntax, ein internationales Handbuch zeitgenossischer Forschung. Berlin-New York
1993, S. 915.

? J.R. Payne, Negation; in: Language typology and syntactic description. Vol. I. Clause structure, ed. by T.
Shopen. Cambridge 1985, S. 197-242.
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innerhalb dieses Satzes negiert wird. Klima® fiithrt einige Tests zur Identifizierung von Satz-

Negationen im Englischen an, und zwar:

(1)
(i)

(iii)

either-conjoining: He does not like her either;

Tag-Questions in Form von positiven oder negativen Nachfragen:

a. Positives Statement mit negativem Tag: He likes her, doesn’t he?

b. Negatives Statement mit positivem Tag: He doesn’t like her, does he?
Negative Apposition mit not even: He doesn’t eat fish, not even salmon vs. *He

eats fish, not even salmon.

Diese Tests lassen sich nicht eins zu eins in alle Sprachen {ibertragen, und auch im Englischen

bleiben einige Probleme bestehen.”

Wie bereits erwéhnt, ldsst sich die Negation auf verschiedenen Sprachebenen von der

Morphologie bis zur Pragmatik lokalisieren. Abgesehen davon, dass die Sprache auf den

verschiedenen Sprachebenen unterschiedliche Verfahren einsetzt, ist es sinnvoll, folgende

Negationstypen zu unterscheiden:

Morphologische Negation: Unter diesem Negationstyp versteht man eine durch
morphologische Mittel (Negationsmorpheme) markierte Negation, die zur Bildung

von morphologischen Paradigmata fithren kann.

Wird die Negation durch Negationspartikeln ausgedriickt, spricht man von
syntaktischer Negation. Manchmal ist die Schnittstelle zwischen der
morphologischen und der syntaktischen Negation wunklar. So reflektieren
unterschiedliche orthographische Regeln (Getrenntschreibung vs. Zusammen-
schreibung) in eng verwandten Sprachen wie Polnisch und Tschechisch eine
unterschiedliche Bestimmung der Negationselemente (nie bzw. ne). Dabei kommt die

Frage ins Spiel, inwieweit die Negationselemente prosodisch autonom sind.

Bisweilen erscheint es sinnvoll, von morpho-syntaktischer Negation zu sprechen.
Dabei sind gewisse Tendenzen zu beobachten:

a. Negationen bevorzugen eine préfigierte gegeniiber einer suffixaler Stellung.

3 E.L. Klima, Negation in English; in: The structure of Language: Reading in the philosophy of Language, ed. by
J. Fodor & J. Katz. Englewood Cliffs 1964.
4 R. Stockwell, P. Schachter and B. Partee, The major syntactic structure of English, New York 1973, S. 248.
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b. Morphologische Negationen tendieren dazu, sich mit den Flexionskategorien

des Verbs (Tempus, Aspekt, Modis) zu fusionieren.

c. Negationspartikeln sind nicht flektierbar und stellen einen unabhingigen Teil
des Satzes dar. Obwohl sie nicht vollig frei beweglich sind, vermdgen
Negationspartikeln verschiedene Positionen innerhalb der Wortfolge im Satz

einnehmen.

4. Aus syntaktischer Perspektive kann die Positionierung der Negationspartikel im Satz
fokusrelevant sein. Mit der Bewegung der Negationspartikel im Satz konnen
unterschiedliche Fokusakzente einhergehen, die in pragmatischer Hinsicht
entscheidend sein konnen. Besonders wichtig ist dies bei der ,,Standard-Negation im
Kontrastfokus. Dabei kann die Position der Negationspartikel verb-determiniert (z.B.
englisch) oder fokusdeterminiert (z.B. russisch) sein.’ Die daraus entstandene
Komplexitit erfordert es, die grammatische Kategorie der Negation nicht nur als
morphologisch-syntaktisches, sondern auch als syntaktisch-pragmatisches

Phanomen zu behandeln.

5. Sprachen erlauben es, eine Proposition auf zwei verschiedene Weise zu negieren,
nidmlich explizit oder implizit. Eine explizite Verneinung erfolgt durch grammatische
Mittel wie Negationsmorpheme, Negationspartikeln oder Negationspronomen. Die
Verneinung einer Affirmation kann aber auch durch einen bestimmten Satztyp
wiedergegeben werden: Das sind rhetorische Fragen, die trotz affirmativer Struktur ein
Gegenteil des geduBerten Sachverhalts implizieren. Die biblische Frage ,.,Kann ein
Mensch wieder in seiner Mutter Leib gehen und geboren werden?* driickt eine
implikatierte negative AuBerung aus und kann als syntaktisch affirmativer Satz auf der
pragmatischen Ebene so umschrieben werden: ,,Ein Mensch kann nicht wieder in
seiner Mutter Leib gehen und geboren werden®. Solche Fille stellen meistens
konventionelle Implikaturen dar und werden héufig polemisch gebraucht. Deshalb
werden wir diese Art der Negation unter den (semantisch-)pragmatischen

Negationen subsumieren.

> ). Dahl, o.c., S. 920.
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2. Das Udische

Das Udische ist eine ostkaukasische, der lesgischen Gruppe zugeordnete Sprache, die im
heutigen Aserbaidschan (in den Orten Vartasen, jetzt Oguz, und NidZz) und seit den 20er
Jahren des 20. Jahrhunderts auch in Georgien (in Oktomberi, frither Zinobiani) gesprochen
wird. Das Udische hat aufgrund zahlreicher auffilliger Merkmale bereits reges Interesse in
der wissenschaftlichen Forschung hervorgerufen, und zwar sowohl in historischer als auch
linguistischer und besonders soziolinguistischer Hinsicht; historisch, weil die Uden als die
Nachfahren der im Kaukasus lebenden kaukasischen Albanier gelten konnen, die im
Mittelalter iiber eine eigene Schriftlichkeit mit einem eigenen Alphabet verfiigten, und
linguistisch, weil das Udische innerhalb der ostkaukasischen Sprachen eine
Ausnahmestellung einnimmt, da es im Gegensatz zu den meisten anderen ostkaukasischen
Sprachen anstatt einer Klassenkonjugation eine Personalkonjugation besitzt.® In
soziolinguistischer Hinsicht ist das Udische interessant, weil es als bedrohte Sprache von
wenigen Menschen unter der sprachlichen Dominanz des Aserbaidschanischen (in
Aserbaidschan) bzw. Georgischen (in Georgien) gesprochen wird und bemerkenswerte Fille

von Code-Switching beobachten lasst.’”

2.1 Forschungsgeschichte

Die erste ausfiihrliche Beschreibung der Negation des Udischen findet sich im ,,Versuch iiber
die Sprache der Uden“ von A. Schiefner,’ der sowohl paradigmatische als auch

syntagmatische Phanomene behandelt. Schiefner benennt vier Negationspartikeln:

1) die Negationspartikel te, die ,,mit dem Personalpronomen verbunden, entweder dem
Verbum voran- oder nachgestellt, aber auch bei den Zusammensetzungen eingefiigt

ccc,

wird: tez camexa / camexa tez / camtezexa ,ich schreibe nicht**;

2) die Negationspartikel nut, die bei Infinitiven und Partizipien verwendet und dabei
vorangestellt wird: nutcampesun ,nicht schreiben™ nutcampi ,ungeschrieben®, nut

camkal ,nicht schreibend”,; bei zusammengesetzten Verben kommt sie auch infigiert

® V. Panévize, E. 4eiranisvili, W. Schulze u.a.
7 J. Gippert, Endangered Caucasian Languages in Georgia. Linguistic Parameters of Language Endangerment;
in: Harrison, David K. / Rood, David S. / Dwyer, Arienne (eds.), Lessons from Documented Endangered
Languages. Amsterdam 2008, S. 187-188.
8 A. Schiefner, Versuch iiber die Sprache der Uden. Mémoires de I'Académie des Sciences de St. Pétersbourg,
Vlle série, Tome VI, No. 8. St. Petersburg 1863.
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oder suffigiert vor: nutcamkalzu ,,ich werde nicht schreiben® (Fut.Il), camnutkalzui /

camkalnutzui ,,ich wiirde nicht schreiben (Opt.II);

3) die Partikel ma, die bei Schiefner offenbar aufgrund einer Gebrauchsbeschrinkung als
Prohibitivpartikel benannt wird: ma tritt meist neben dem Imperativ auf wie in ma

campa ,,schreibe nicht™;

4) die Negationspartikel na, welche nur im Konditional gebraucht wird und zusammen
mit der Konditionalpartikel gi (in der Form nagi) vorangestellt oder eingefiigt werden
kann: nagizcampei / camnagizpei ,,wenn ich nicht schreiben wiirde*. Das Segment
nagi kann dabei vereinfacht werden, indem das g eliminiert wird: nai-n bako ,,wenn er

nicht sein wird*.

Schiefner betrachtet die Negationspartikeln im Rahmen der von ihm so genannten
»Negativen Conjugation® und stellt dabei den funktionalen Gebrauch der Negationspartikeln
in den Vordergrund; der Ausgangspunkt ist die Verteilung der Negationspartikeln innerhalb

des Verbalparadigmas und damit ihre Verbindung mit bestimmten TAM-Kategorien.’

A. Dirr erwihnt in seiner udischen Grammatik'® die fiinf Negationspartikeln te, nut, ma, na
und nu und beschreibt sowohl deren Distribution im Verhdltnis zum Verbalkdrper
(vorangestellt, infigiert) als auch die Verwendungsregeln und die Gebundenheit an bestimmte
TAM-Kategorien. Den schon bei Schiefner erwéhnten vier Partikeln te, nut, ma und na figt
Dirr mit nu eine weitere Partikel hinzu, gibt jedoch weder bei den Verbalparadigmen noch in
seinen Beispielssdtzen ein Beispiel fiir deren Verwendung, so dass der funktionale Gebrauch

dieser Partikel unklar bleibt.

Bei der Behandlung der Negation erwihnt auch E. 3eirani§vili'' finf Partikeln., ndmlich e,
nu, ma, nd und nut. Die Distribution der Partikeln im Verhiltnis zu TAM-Kategorien und die
Verbindung von ma und nd mit den Partikeln ga (maga) und gi (ndgi) ist hier ausfiihrlich
wiedergegeben; ansonsten werden im Unterschied zu den vorher genannten Autoren zwei

neue Beobachtungen mitgeteilt:

1) %eirani§vili unterscheidet implizit zwischen zwei Typen von Prohibitivpartikeln,
ndmlich solchen, die enstprechend georgisch ar ein kategorisches Verbot implizieren,

und solchen, die wie georgisch nu eine eher schwichere Handlungsabwehr zum

? A. Schiefner, o.c., S. 29.
1% A. Dirr, Grammatika udinskago jazyka (= Sbornik materialov dlja opisanija méstnostej i plemen Kavkaza
33/4). Tiflis 1904, S. 75-76.
" E. %eiranigvili, Udiuri ena, Tbilisi 1971, S. 101-102.
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Ausdruck bringen (Vorschlag, Warnung, Abraten). Dabei schreibt %eirani$vili den
Partikeln te, nu, nd und nut die semantische Funktion von georgisch ar zu, der
Partikel ma hingegen die semantische Funktion von georgisch nu, wie die bei ihm in
Klammern hinzugefiigten georgischen Parallelen andeuten: ,fe (ar), nu (ar), ma (nu),

nd (rom ar)* und ,,nut (ar, ara)*.

2) AuBler dem gewohnlichen Gebrauch von méd (in Kombination mit gi) tritt diese
Partikel, gemiB Zeiranisvili, auch selbstindig auf, und zwar in Sitzen mit
kontrastivem Fokus: nd un ma eke, nd Sono maqanari ,weder Du noch er soll

kommen®. Zum Vergleich weist er im Georgischen auf nurc und arc.

V. Pandvize'” bestitigt die oben angedeuteten semantischen Unterschiede, aber mit einer
anderen Verteilung: ,.te (ar), nu (nu), ma (ar), nd (ar, nu)* und ,,nut (nu)*. Die Verteilung
der Partikeln auf die verschiedenen TAM-Kategorien ist nach ihm von den Modi abhingig

und kann wie folgt zusammengefasst werden:
1) Die Partikel fe wird in allen Paradigmen des Indikativs verwendet;

2) die Partikeln ma, nd und nu/nut treten bei den anderen Modi auf: Konditional,

Optativ und Konjunktiv.

W. Schulze behandelt in ,,Die Sprache der Uden in Nord-Azerbaidzan“"® die Negations-
partikeln in der gesamten lesgischen Sprachgruppe und weist darauf hin, dass alle lesgische
Sprachen ,,zwischen Morphemen, die eine Aussage negieren, und solchen, die prohibitiven/
inhibitiven Charakter haben, unterscheiden. ,fe ist die einzig produktive Partikel zur
Negation positiver Sitze, wihrend neben ma noch weitere Prifixe erscheinen, die sdmtlich
zur Negation nicht-indikativischer Tempora/Modi dienen“. Neben der Distribution der
Partikeln und ihrer Stellung im Verhiltnis zum Verb betrachtet Schulze das Problem diachron
und stellt zusétzlich noch die Frage zur Diskussion, ob es sich bei dem gegebenen
Morpheminventar um gemeinlesgische Affixe bzw. Partikeln oder um Entlehnungen handelt.
Wegen ihrer eingeschriankten Funktion und der Tatsache, dass sie keine Entsprechungen in
den anderen lesgischen Sprachen finden, zéhlt Schulze die Partikeln nu und nee (letzteres als
eine Variante von na) zum entlehnten Morpheminventar: flir nee kann eine Entlehnung aus

einer iranischen Sprache angenommen werden (vgl. altpers. naiy und mittelpers. né ,,nicht®).

2y, Pancvize, Uduri enis gramatikuli analizi, Tbilisi 1974, S. 174.
3 W. Schulze, Die Sprache der Uden in Nord-Azerbaidzan, Wiesbaden 1984, S. 180.
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Uber die Entlehnungsquelle der Partikel nu enthilt sich der Autor eines Kommentars, da ,.es

fiir die Vokalisation & kaum Parallelen gibt«."*

2.2 Das Korpus

Fiir das Udische stehen seit der Mitte des 19. Jahrhunderts verschiedene Textmaterialien aus
verschiedenen Zeiten zur Verfiigung: die von A. Schiefner und A. Dirr herausgegebenen
kleineren Texte, die von den Briidern Bezanov iibersetzten udischen Evangelien, die von V.
Panévize und E. 4eiranisvili gesammelten und herausgegebenen Sprachmaterialien sowie die
von W. Schulze und A. Harris gesammelten Texte und Satzbeispiele. Ein groBles Textkorpus
der in Georgien gesprochenen Sprachform wurde im Rahmen der von der Volkswagenstiftung
finanzierten Projekte ,,Bedrohte Sprachen in Georgien* und ,,Die soziolinguistische Situation
im gegenwartigen Georgien“ aufgenommen, in digitaler Form erfasst und online verfiigbar
gemacht.”” Als Korpus fiir unsere Untersuchungen wird im Folgenden hauptsichlich die

Ubersetzung der vier Evangelien von den Briidern BeZanov aus dem Jahre 1902 dienen.'®

3. Die Negation in den udischen Evangelien

Fiir die Negation werden in den udischen Evangelien folgende Negationspartikeln verwendet:
te, ma, nu, nut, na. Obwohl es die allgemeine Funktion dieser Elemente ist, eine Negation
zum Ausdruck zu bringen, unterscheiden sie sich doch stark voneinander; das betrifft nicht
nur die Positionierung dieser Elemente im Satz und ihre funktionale Verteilung, d.h. ihre
Verbindung mit Moduskategorien (indikativische vs. nicht-indikativische TAM-Kategorien),
sondern auch ihre allgemeine Distribution: Ze ist als neutrale Negationspartikel zu bestimmen
und stellt das am héufigsten gebrauchte Element dar, wihrend die anderen Partikeln ma, nu,
nut und na bestimmte morphologische und semantische Spezifikationen aufweisen. In der

vorliegenden Studie werden wir uns auf den Gebrauch von fe beschrinken.

3.1 Die Negation mit te

Die Partikel ze erscheint in den Evangelien entweder als Teil des negierten Verbs, stellt also
ein morphologisches Element desselben dar, oder tritt als selbstindiges Element auf, eben als

Partikel.

“W. Schulze, o.c., S. 182.
'>S. http://titus.fkidg1.uni-frankfurt.de/ecling/ecling03.htm, http://titus.fkidg1.uni-frankfurt.de/texte/etce/cauc/
udi/udissgg/udiss.htm und die dort enthaltenen Links.
' Gospoda Nasego lisusa Xristosa Svjatoe Evangelie ot Mattheja, Marka, Luki i Ioanna. Na russkom i udinskom
jazykax. = Sbornik materialov dlja opisanija méstnostej i plemen Kavkaza 30, Tiflis 1902.
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(1) Mt. 12.7

dgind-te va’' ababakai-va‘x eka pesuna: irdhmlug-za

wenn-CPL  ihr:DATI  wissen:IMPF-2PL Was:ABS.SG Sagen:DATI Barmherzigkeit:ABS.SG.-1SG
bugsa, qurbanlug te, tevaxta Kkibét-te-nan-bo giindhkargo.

wollen:Prs Opfer:aBs.SG. NEG  dann verdammen:NEG-2PL-FUT2 Siinder:DAT1.PL

»Wenn ihr wiisstet, was das heilit (Hosea 6,6): ,Mir gefallt Barmherzigkeit, nicht das Opfer‘, dann
wiirdet ihr die Siinder nicht verdammen.*

(2) Jo. 1.21

va' xabar-qun-aqi Sotxo: eka? un Ilia-n?

und antworten-3PL-AOR dieser:DATI.PL Was:ABS.SG du:aBs Ilia:ABS.SG.-2SG
Setin pi-ne: te.

dieser:ERG.SG  Sagen:AOR-3SG  NEG

,und sie fragten ihn: ,Was (dann)? Bist du Elia?‘ Er sprach: ,Nein.

Im folgenden werden wir diese Partikel in zwei unterschiedlichen Funktion auf mehreren
Sprachebenen getrennt behandeln: auf der morphologische Ebene, als Negationsmorphem und

auf der morpho-syntaktischen Ebene, als Negationspartikel.

3.1.1 Morphologische Negation
3.1.1.1 Verbnegation — fe als morphologisches Element

Bevor man die Verbnegation im Udischen behandelt, ist es erforderlich, die Struktur des
udischen Verbs zu umreilen. Das Udische unterscheidet zwischen einfachen und
zusammengesetzten Verben. Die einfachen Verben bilden je nach Struktur zwei Gruppen,
ndmlich solche mit aufspaltbarem (bo-x-sun ,kochen®) und solche mit nicht-aufspaltbarem
Stamm (besun ,machen”). Die zusammengesetzten Verben bestehen aus zwei Teilen,
ndmlich einer nominalen Komponente und einem Hilfsverb (,,Light verb®) wie z.B. in as-
besun ,arbeiten (a$ ,Arbeit, besun ,machen*). Bei den einfachen Verben mit
aufspaltbarem Stamm sowie bei den zusammengesetzten Verben tendieren die
Personalzeichen dazu, infigiert zu werden: bo-ne-x-sa (,er/sie/es kocht) und a§-ne-bsa
(,,er/sie/es arbeitet); bei einfachen Verben mit nicht-spaltbarem Stamm werden die
Personalzeichen suffigiert: bi-ne (,,er/sie/es machte*). Suffigierung ist auch bei den Verben
mit aufspaltbarem Stamm nicht ausgeschlossen; vgl. bo-ne-x-sa vs. box-sa-ne, as-ne-bsa vs.
as-besa-ne. Das Personalzeichen kann aber auch aullerhalb des Verbs realisiert werden; es
wird dann an ein anderes Satzglied angehidngt. Solche Fille haben eine spezifische

pragmatische Funktion, indem das Wort, das das Personalzeichen an sich bindet, fokussiert
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ist; vgl. va “ i-va -bake te eka-qun exai bisi dovrina (,,Jhr habt gehort, was man bei den Alten

gesagt hat.*).

Wenn #e ein Verb negiert, zieht es normalerweise die Personalzeichen (PZ) an sich und bildet
so eine feste Morphemgruppe fe+PZ, die je nach Person, Numerus und Kasus der PZ

(,,Serien®) in folgender Tabelle dargestellt ist:

L. Serie (Sg./PL.) II. Serie (Sg./Pl.) III. Serie (Sg./Pl.)
1. Ps. te-z(u) / te-jan te-za / te-ja te-bez / te-bes
2. Ps. te-n(u) / te-nan te-v(a) / te-va te-v(i) / te-ef(i)
3. Ps. te-n(e) / te-qun te-tu / te-go'’ te-ta(j) / te-qgo(j)

Da die Personalzeichen im Udischen sowohl im Verb (als infigierte PZ) als auch auBlerhalb
desselben realisiert werden konnen, ergeben sich drei Positionen fiir diese Morphemgruppe,

die mit folgenden Regeln beschrieben werden konnen:'®

Regel I: Die Partikel ze bildet zusammen mit den Personalzeichen der verschiedenen
Kasusserien eine Morphemgruppe NEG+PZ als einen Teil des Verbs und tritt als Infix

zwischen die beiden lexematischen Elemente zusammengesetzter Verben:
e Negationsmorphemgruppe intern:
V-NEG+PZ-LV[TaM]: kibdit-te-nan-bo ,,ihr hittet nicht verdammt*.
Regel II: Zusammen mit den Personalzeichen bildet die Partikel fe einen separaten, externen
Teil des Verbs bzw. eine Morphemgruppe, die sowohl bei monolexematischen als auch bei

zusammengesetzten Verben aullerhalb des Verbs realisiert wird und dem Verb voran- oder

nachgestellt wird:
e Negationsmorphemgruppe extern vorangestellt:

o getrennt geschricben: NEG+PZ & V: te-gun bista" ,,sic sien

nicht®;

7 Verba sentiendi, die die Personalzeichen der II.Serie verwenden, kongruieren mit dem Subjekt im Dativ 1.
Dabher sind nur die Kombinationen te-za / te-ja, te-v(a) / te-va ‘und te-tu /te-go moglich.
'8 S. auch A. Harris, Endoclitics and the Origins of Udi Morphosyntax. New York 2002, S. 117.
' In den Evangelientexten wird die Morphemgruppe ohne erkennbare Regel teils fiir sich, teils als Bestandteil
der gesamten Verbform geschrieben. In den zitierten Beispielen ist die Schreibung vereinheitlicht.
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o zusammengeschrieben mit lautlicher Verschmelzung:
NEG+PZ+LV[TAM]: te-z-aba-i (< te-za aba-i) ,,ich kannte (ihn)

nicht®.
e Negationsmorphemgruppe extern, nachgestellt:

o V & NEG+PZ: xa xa ‘egal te-ne ,.er wird nicht zerbrechen®.

Von allen drei Positionen (intern, extern-vorangestellt und extern-nachgestellt) ist die
vorangestellte externe Position der Morphemgruppe die hiufigste (bei A. Harris wird sie als
more common order bezeichnet). Den zweithdufigsten Fall stellt die interne Negation dar. Die
nachgestellte Position nimmt das Negationsmorphem zusammen mit dem Personalzeichen nur
selten ein (als less common order).”® Auf die Frage der Funktionalitit der verschiedenen

Positionierungen werden wir spéter eingehen.

A) Beispiele mit vorangestellter externer Negation:
I. Partikel ze als Prifix: Kombination ze + PZ +V

In den meisten Fillen der Verbnegation wird die Negationspartikel zusammen mit dem
Personalzeichen auflerhalb des Verbs realisiert und als Morphemgruppe (te + PZ) dem Verb

vorangestellt:

a) Negation bei Verben mit Absolutiv/Ergativ-Konstruktion: te + PZ I. Serie

esun — ,.kommen“ (Absolutiv-Konstruktion)
(3) Mt. 5.17

ma  fikirba-nan, te zZu are-z pasbesan  zakongox
NEG meinen:1Pv-2PL dass  ich:ABS kommen:PERF-1SG aufldosen:INF Gesetze:DAT2.PL

je pexambargox, pasbesan te-z  are Zu, amma tambesunenk.
oder Prophet:pAT2PL  aufldsen:INF NEG-1SG kommen:PERF ich:ABS sondern Erfiillen:BEN.SG.

,»Glaubt nicht, dass ich gekommen bin, die Gesetze oder die Propheten aufzuldsen; ich bin nicht
gekommen, um (sie) aufzuldsen, sondern um (sie) zu erfiillen.*

uksun — ,essen”, u ‘gsun — ,trinken (Ergativ-Konstruktion)

(4)Mt. 11.18

Setabaxtinte are-ne Ioan, te-ne uksa, te-ne
denn kommen:PERF-3SG Iohannes:ABS.SG NEG-3SG ~ €SSEN:PRS NEG-3SG
u‘gsa; va®  ex-qun-i: Seta bos  3in-ne bu.
trinken:PRS und  sagen-3PL-IMPF dieser:GEN.SG in Damon:ABS.SG-3SG  sein:PRS

,Denn Johannes ist gekommen, er isst nicht (und) trinkt nicht; und sie sagten: ,Er ist besessen. "

20 A. Harris, o.c., S. 117.
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b) Negation bei Verben mit Dativ-Konstruktion: te + PZ I1. Serie

bugsun — ,;wollen (Dativ-Konstruktion)

(5) Mt. 1.19

losif gena  Seta isu, i¢ dogriluga gord  te-tu
Josef:aBS.sG  aber  dieser:GEN.SG Mann:aBS.SG. eigen Ehrlichkeit:DAT1.SG wegen NEG-3SG
buqi askéar-ba-ne-i, bu-tu-qi Capkin

wollen:A0R offenbar-machen-3sG-IMPF wollen:-3sG-AOR heimlich

barka-ne-i Sotux.

verlassen-3SG-IMPF dieser:DAT2.SG

,Josef aber, ihr Mann, wollte sie wegen seiner Ehrlichkeit nicht in Schande bringen, wollte sie (aber)
heimlich verlassen.*

andaxbesun — ,fihlen, wahrnehmen* (Dativ-Konstruktion)

(6) Mt. 7.3

va" eka-n un be‘gsa vi vice pin bos bu
und was:ABS.SG-2SG du:ERG sehen:PrRs dein  Bruder:GEN.SG Auge:GEN.SG. in Sein:PRS
kacupax, amma kotikax vi pin bos  buotux te-va
Splitter:pDaT2.5G aber  Balken:DAT2.5G.dein  Auge:GEN.SG.  in seiend:DAT2.SG NEG-2SG
andaxbesa?

wahrnehmen:PrRS

,und warum (wtl. ,was*) siechst du den in deines Bruders Auge befindlichen Splitter, aber nimmst den
Balken, der in deinem Auge ist, nicht wahr?*

Vor allem bei ababaksun ,wissen” zeigt sich hédufig eine lautliche Verschmelzung des

Personalzeichens mit dem Verbanlaut: tetz+aba-i (< te+za + aba-i):

ababaksun — ,,wissen, kennen* (Dativ-Konstruktion)

(7) Mt. 7.23

va' tevaxta ababakestal-zu  Setgo: za sal te-z aba-i
Und dann bekennen:FuTi-1SG dieser:DATI.PL  ich:DAT! einmal NEG-1SG kennen:IMPF
efa‘x.

ihr:pDAT2

1113

,Und dann werde ich ihnen bekennen: ,Ich habe euch nicht einmal gekannt.

c¢) Negation bei Verben mit Genitiv-Konstruktion

te +ta + bu — ,haben“ (Genitiv-Konstruktion)

(8) Mt. 13.12

Setabaxtinte  Si-te bu-tai, Sotu tadegal-le

Denn WEI:GEN.SG.CPL Sein:PRS-3sG  dieser:DAT1.SG gegeben werden:FUTI-3SG
va' abuzbakegal-al-le. Si-te te-ta  bu, Sotxo

und  mehr werden:FUTI-FOK-3.5G WET:GEN.SG.CPL NEG-3SG S€In:PRS dieser:ABL.SG
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aqegal-le Sono-al, ekka-te bu-tai.
abnehmen:FUT1-35G dieses:ABS.SG-FOK Was:ABS.SG-CPL Sein:PRS-3SG

»Denn wer hat, dem wird gegeben werden, und er wird mehr haben; wer (aber) nicht hat, dem wird
auch das genommen, was er hat.*

B) Beispiele mit nachgestellter externer Negation:
I. Kombination: V & te+PZ

Die Morphemgruppe mit der Negationspartikel kann dem Verb folgen, behilt dabei jedoch

ihre interne Struktur ze +PZ bei. Dies betrifft vor allem die Verbindung mit dem Futur auf -al:

(9) Mt. 12.20

qargo kocbakio xa‘xa‘egal te-ne va' kuin bakal
Rohr:paTipL  geknickte:ABS.SG zerbrechen:FuTi NEG-3sG und  Rauch:ABs.sG werden:pTZ
ZAGATag ¢apbakal te-ne.

Docht:aBs.sG  ausloschen:FuTi NEG-3SG

»Das geknickte Rohr wird er nicht zerbrechen, und den rauchenden Docht wird er nicht ausldschen.*

I1. Sonderfille — inadjazente Verbindung

A. Harris bestimmt die Positionierungen der Morphemgruppe NEG+PZ als infigiert, pra-
figiert oder suffigiert. Dabei weist sie darauf hin, dass die Verbindung der Morphemgruppe
und des verbalen Stamms mit TAM-Marker bei vorangestellten und nachgestellten
Positionierungen adjazent ist: zwischen das Negationsmorphem (inkl. Klitika, d.h.

Personalzeichen) und den Verbstamm (inkl. Affixe und Klitika) kann nichts anderes treten.”'

In den Evangelien stehen die Morphemgruppe fe + PZ und der Verbalstamm normalerweise
adjazent, wobei die Morphemgruppe dem Verb unmittelbar folgt oder vorangeht; es sind
jedoch einige Fille anzutreffen, wo die verbale Struktur mit adjazenten Konstituenten durch
ein anderes Satzglied (hier die Personalpronomen jan ,,wir und zax ,,mich®) aufgespalten
wird. Dabei ist zu beobachten, dass die Negation nicht den gesamten Satz, sondern eine
Konstituente desselben betrifft (im Sinne der ,,Standard-Negation*) und ein Kontrastfokus

anzunehmen ist (,,nicht in deinem Namen®, ,,nicht ihr, sondern ich®). Vgl.:

(10) Mt. 7.22
bixazug! vi cien te-jan jan pexambarlugbesai?
Gott:ABS.SG dein  Name:ERG.SG  NEG-1PL WIr:ABS weissagen:IMPF

,Herr, haben wir nicht in deinem Namen geweissagt?

2 A. Harris, o.c., S. 117.
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(11) Jo. 15.16

va‘’n te-nan zax ¢akpe, amma  Zu-z cakpe
1hr:ERG NEG-3PL ich:DAT2 erwahlen:PERF sondern ich:-1SG erwahlen:PERF
efa‘x va' lazxe efa‘x.

ihr:DAT2 und bestimmen:PERF 1hr:DAT2

,,Nicht ihr habt mich erwihlt, sondern ich habe euch erwihlt und bestimmt.*

C) Beispiele mit infigierter Negation (Partikel ze als Infix: V - e + PZ - LV)

Auch dann, wenn die Partikel ze infigiert wird, bleibt die Verbindung ze + PZ fest:

(12) Mt. 12.7

dgind-te va’' ababakai-va‘x eka pesuna: irdhmlug-za

wenn-CPL  ihr:DATI.PL: Wissen:IMPF-2PL Wwas:ABS.SG Sagen:DAT Barmbherzigkeit:ABS.SG.-1SG
bugsa, qurbanlug te, tevaxta kibét-te-nan-bo glindhkérgo.
wollen:Prs Opfer:aBs.sG. NEG  dann verdammen-NEG-2PL-FUT2 Siinder:DATI.PL

»Wenn ihr wiisstet, was das heiit (Hosea 6,6): ,Mir gefillt Barmherzigkeit, nicht das Opfer, dann
wiirdet ihr die Siinder nicht verdammen.*

3.1.1.2 Negierte Kopula

Kopulaverhiltnisse werden im Udischen regelmifig durch die Verbindung des Prédikats-
nomens (Substantiv, Adjektiv, Pronomen, Zahlwort, Partizip) mit einem Personalzeichen
gebildet, die eigentliche (verbale) Kopula kann dabei fehlen. Vgl. un Xristos-nu ,,Du bist
Christus* (wtl. ,,Du Christus-du®) vs. zu bu-zu Sum karxesunun ,ich bin das Brot des

Lebens* mit Kopula bu.

Die Partikel fe kann Kopulasétze negieren, indem sie in Verbindung mit dem Personalzeichen
eine adjazente Verbindung mit dem Priadikatsnomen bildet. Dabei ist natiirlich nur die externe
Negation moglich. Die Morphemgruppe te + PZ wird dem Nomen vorangestellt oder

nachgestellt.

a) Negierter Kopulasatz mit Substantiv

(13) Jo. 1.20

Setin ababakes-ne-di  va“ te-ne  kul aqi va"  ababakes-ne-di
dieser:ERG.SG  bekennen:-35G-A0R  und NEG-3PL leugnen:AoR  und  bekennen:-35G-A0R
te zu Xristos te-z.

CPL ich:ABS Christus:ABS.SG  NEG-1SG

,»Und er bekannte und leugnete nicht, und er bekannte: ,Ich bin nicht der Christus.*
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Vgl

(14) Mt. 26.63

un-nu Xristos, gar bixoi?
du:ABS-2SG Christus:ABS.SG Sohn:ABS.SG ~ GOtt:GEN.SG

,,Du (also) bist Christus, der Sohn Gottes?*
b) Negierter Kopulasatz mit Adjektiv

(15) Mt. 14.16

amma [susen pi-ne Sotgo: lazum te-ne  Sotgo taisun.
aber  Jesus:ERG.SG  sagen:AOR-3SG dieser:DATI.PL notig NEG-3SG dieser:GENPL Gehen:ABS.SG

»Aber Jesus sprach zu ihnen: ,Ihr Fortgehen ist nicht ndtig.

(16) Mt. 10.24

Sagird abuz te-ne ucitelaxo, va' nokar abuz te-ne ic
Jinger:aBs.SG mehr NEG-3SG Meister:aABL.SG und ~ Knecht:ABS.SG mehr NEG-3SG eigene

agaxo.
Herr:ABL.SG.

,Der Jiinger ist nicht mehr als der Meister und der Knecht ist nicht mehr als sein Herr.*

¢) Negierter Kopulasatz mit Numerale (substantiviert)

(17) Mk. 10.8

va' la¢aga-ne-ci i¢  Cubgol, va"  ba-qan-ki pa’ lasag

und  sich_verbinden-3sG-A0OR eigen Frau:kom.sG und  werden-3PL-AOR zwei Korper:ABS.SG
S0, tetdr-te Sonor po’ te-qun, amma sa lasag-ne;

ein:ABS wie-CPL dieser;:ABSPL  Zwei:ABS NEG-3PL sondern ein  K&rper:ABS.SG-3SG

“Und er verband sich mit seiner Frau, und die zwei Korper wurden eins, so dass diese nicht (mehr)
zwei sind, sondern ein Korper.*

d) Negierter Kopulasatz mit Personalpronomen

(18) Mt. 12.30

Su-te zaxol te-ne, Sono bez  diiSmén-ne; va' Sin-te
wer:-CPL ich:Kom NEG-3SG dieser:ABS.SG mein Feind:ABS.SG.-33G  und wer:ERG.SG.-CPL
te-ne girbesa zaxol, Setin pas-ne-besa.

NEG-3SG sammeln:PRS  ich:KoMm dieser:ERG.SG  zerstreuen-3SG-PRS

,,Wer nicht mit mir ist, der ist mein Feind; und wer nicht mit mir sammelt, der zerstreut.*

Die Negationspartikel te wird zusammen mit dem Personalzeichen normalerweise dem
Nomen nachgestellt, es gibt aber auch Fille, wo die Morphemgruppe dem Nomen
vorangestellt wird. Die alternativen Positionierungen der Morphemgruppe sind nicht frei
vertauschbar, sondern tragen eine pragmatische Funktion in sich, die wir unten in einem

anderem Abschnitt behandeln werden.
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3.1.1.3 Negation koordinierter Verben im Satz

In Sitzen mit mehreren Verben, die sich auf ein gemeinsames Subjekt beziehen, werden die
Verben einzeln negiert. Dabei gilt es zwei Fille zu unterscheiden: einfach aneinandergereihte

negierte Verben und durch die Konjunktion va * ,,und* verbundene negierte Verben.

(19) Mt. 6.26
Sotgon te-qun bista, te-qun exbesa, te-qun girbesa hambarxanina.
dieser:ERG.PL NEG-3PL  Sden:PRS NEG-3PL ernten:PRS NEG-3PL sammeln:PRS Scheune:DATI1.SG

,.Sie sden nicht, sie ernten nicht, sie sammeln nicht in der Scheune.*

Die Markierungsnotwendigkeit hdngt bei den einzelnen Verben von verschiedenen Faktoren

ab, die als sprachspezifisch anzusehen sind oder typologischen Charakter haben.

Zu den sprachspezifischen Faktoren gehdren folgende morpho-syntaktische Eigenschaften des

Udischen:

a) Bei der internen Negation tritt das Negationsmorphem fe als Infix auf, daher muss

das Verb separat negiert werden;

b) bei der externen Negation ist der Skopus der Morphemgruppe te + PZ
entscheidend, der im Udischen relativ beschriankt ist; deshalb ist die

Morphemgruppe mit dem zugehdrigen Verb normalerweise adjazent verbunden;

¢) die spezifischen Kongruenzregeln des Udischen: Die Verben kongruieren mit dem
Subjekt im Absolutiv, Ergativ, Dativ oder Genitiv je nach ihrer Konstruktion,
dementsprechend ist das Subjekt im Verb durch die Personalzeichen der 1. Serie
(bei der Absolutiv- und Ergativkonstruktion), der II. Serie (bei der Dativ-
Konstruktion) oder der III. Serie (bei der Genitiv-Konstruktion) markiert. Wenn
nun Verben mit unterschiedlicher Verbalkonstruktion mit einem gemeinsamen
Subjekt verbunden sind, werden sie durch unterschiedliche Personalzeichen
markiert, die aber im Falle der Negation mit der Negationspartikel ze eine
Morphemgruppe bilden. Daher wire es morphosyntaktisch unmoglich,
verschieden konstruierende Verben durch ein gemeinsames Negationselement zu
negieren. Dies gilt fiir das folgende Beispiel, wo die beiden Verben im Hauptsatz
zwar ein gemeinsames Subjekt haben, aber unterschiedlich strukturierte

Verbalphrasen bilden:
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(20) Jo. 3.20

Setabaxtinte ~ har pis baltin te-tu  bugsa xas va'
denn jeder schlecht:ABS.sG tuend:ERG.SG ~ NEG-3SG wollen:PrRs  Licht:aBs.sG ~ und
te-ne  taisa xasnug, te ma-qa-n qaeci Seta
NEG-3SG  gehen:PRs  Licht:ALL.SG ~ CPL NEG-OPT-3SG offenbar werden:AOR  dieser:GEN.SG
aSurux.

Werk:ABS.PL

,Denn jeder Ubeltiter hasst (wtl. ,mag nicht*) das Licht und geht nicht zu dem Licht, damit seine
Werke nicht offenbar werden.*

Hier hat das erste Verb (bugsun ,,wollen®) eine Dativ-Konstruktion mit dem entsprechenden
Personalzeichen (-fu-), im zweiten Fall handelt sich um ein intransitives Verb (faisun
,»gehen) mit absolutivischem Personalzeichen (-ne-). Bemerkenswerterweise steht dabei das
Subjekt der gesamten Konstruktion im Ergativ (pis baltin ,,Boses Tuender*) und nicht im
Dativ 1, was auf die generelle Tendenz des Udischen weist, verba sentiendi wie transitive
Verben zu behandeln. In typologischer Hinsicht wire zu erwarten, dass das explizite Subjekt

im Kasus mit dem néchststehenden Verb kongruiert.

3.1.2 Syntaktische Negation (die Negationspartikel te als selbstindiges Element)
3.1.2.1 Negation anderer Satzglieder im Satz

Die Verwendungspalette der Partikel #e ist ziemlich breit. ¢ kann, wie gesagt, als der
Hauptmarker der Negation im Udischen gelten; es erscheint dabei nicht nur als ein
grammatisches Morphem, das die durch das Verb ausgedriickte Handlung negiert, sondern
kann auch als selbstindige Partikel fungieren. Dabei kann sich ze auf verschiedene
Satzglieder oder Satzteile beziehen. Deshalb ist dieses Element auf der syntaktischen Ebene

separat zu betrachten.

te kommt nur in Deklarativ- und Fragesitzen vor. In Deklarativsidtzen kann e auer dem Verb
andere Satzglieder wie z.B. Subjekte, Objekte oder Ergdnzungen, Adverbien oder sogar ganze

Phrasen negieren:

(21) Mk. 14.29

dgind bltlin mogaregai-qun, amma zu te.
wenn alles:ABS.SG aufgestachelt werden:IMPF-3PL aber  ich:ABS NEG

»Wenn (auch) alle sich drgern, (so) doch ich nicht!*
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(22) Mt. 7.29

Setabaxtinte Setin zom-ne-bsai  Sotgox, etir-te ixtiar

denn dieser:ERG.SG  lehren-3sG-IMPF  dieser:DAT2.PL wie-CPL Macht:ABS.SG
bu, amma tetir te etir  kédgzabaor va' fariseux.

sein:PRS aber so NEG wie Schreiber:aBs.PL und Pharisder:ABS.PL

,Denn er lehrte sie, wie es in seiner Macht steht, jedoch nicht so, wie die Schriftgelehrten und
Phariséer.”

(23) Lk. 22.35

va’  pi-ne Sotgo: evaxte zu jaqa-z-besai efa'x

und  sagen:AOR-3SG dieser:DATI.PL als ich:ERG senden-1SG-IMPF ihr:DAT2
torag-nut, hiavgé-nut, lap¢in-nut, tevaxta va‘'n sa
Beutel:ABS.SG-NEG Tasche:ABS.SG-NEG Schuhe:ABS.SG-NEG dann  ihr:ERG.2PL ein
zadda baxtin qan  kamasilug zap-nan-pei? Sotgon 3ugab-qun-bi:
etwas:GEN.sG  fiir und  Mangel:ABs.SG ziehen-2PL-IMPF dieser:ERG.PL  antworten-3PL.AOR
ekalun bos te.

etwas:GEN.SG  in NEG

»uUnd er sprach zu ihnen: ,Als ich euch ausgesandt habe ohne Geldbeutel, ohne Tasche und ohne
Schuhe, habt ihr da etwa jemals an irgendetwas Mangel gehabt?‘ Sie antworteten: ,An nichts.**

(24) Jo. 7.28

va' zu are-z zZu zaxol te, amma
und  ich:aBs kommen:PERF-1SG ich:ABS ich:KOM.SG NEG sondern
dogri-ne zax jagabio matux-te va'
wahrhaftig-3sG ich:DAT2.5G Gesandter:ABS.SG dieser:DAT2-CPL ihr:DAT1
te-va“ aba.

NEG-2PL Wissen:PRS

»Aber nicht aus mir selbst heraus bin ich gekommen, sondern in Wirklichkeit der, der mich gesandt
hat, den ihr nicht kennt.*

(25) Mk. 10.27

Isusen, sotgo laxo be‘gi, pi-ne: adamargoenk mono
Jesus:ERG.SG  dieser:GEN.PL  auf schauen:AOR  sagen:AOR-33G Mensch:BEN.PL dieser:ABS.SG

ko3-ne amma bixogoenk te.
schwer-3s¢  aber  Gott:BEN.SG NEG

1313

,Jesus schaute sie an (und) sprach: ,Fiir die Menschen ist das schwer, aber nicht fiir Gott.

(26) Mk. 14.36

va®  pi-ne: avva Dbaba! biitiin venkena oxari-ne;
und  sagen:AOR-3SG Abba Vater:ABS.SG  alles:ABS.SG du:BEN leicht-3sG
tasa Zamnu Zaxo 1Sa; amma zu buqalo gena te,
nehmen:pv Kelch:pATi.SG ich:ABL nahe aber ich:aBs wollend:ABS.SG doch NEG
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un buqalo gena.
du:aBs wollend:ABS.SG doch

,und er sprach: ,Abba, Vater! Alles ist leicht fiir dich; nimm den Kelch von mir weg; doch nicht ich
bin der Wollende, (sondern) du bist der Wollende!““

In allen hier angegebenen Beispielen ist die Positionierung der Partikel ze streng geregelt: sie
wird der negierten Satzkonstituente oder Phrase nachgestellt.
3.1.2.2 Satznegation

In der udischen Bibel sind Beispiele anzutreffen, in denen sich die Partikel ze nicht nur auf
ein Satzglied oder eine Phrase, sondern auf einen ganzen Satz bzw. eine ganze Proposition

bezieht. Hier hat die Partikel ze die Funktion einer Satznegation wie in folgendem Beispiel:

(27) Lk. 13.8-9

aga! barta Sotux me usen-al, zu Sotu
Herr:ABS.SG lassen:ipv dieser:pDAT2.SG dies  Jahr:ABS.SG-FOK ich:ERG dieser:DATI1.SG
kas-zu-ko va® peinen but-zu-ko. eCo-a be‘ge'n
graben-1SG-Fut2 und Diinger:ERG.SG bedecken-1SG-FUT2 bringen:FUT2-3SG.INT ~ schauen:KJ.1PL
biihar; dgini te, tevaxta tesa  usena bo-n-to Sotux.
Frucht:aBs.sc Falls Nec  dann anderes Jahr:DATI.SG  hauen:-28G-FUT2 dieser:DAT2.SG

,Herr, lass ihn noch dieses Jahr, ich werde ihn umgraben und mit Diinger bedecken, um zu sehen, ob
er doch noch Frucht bringen wird; wenn nicht, dann wirst du ihn im nichsten Jahr fallen.

Die Partikel te steht hier in einem Bedingungssatz und negiert den ganzen vorherigen Satz
(ecoa biihdr ,,0b er Frucht bringen wird®). Der Inhalt ,,Falls diese Bedingungen nicht zutreffen
sollte* wird auf die negierte konditionale Konjunktion reduziert (dgdnd te ,falls nicht*) und
bildet mit der folgenden Apodosis (fevaxta tesa usena bonto Sotux ,dann wirst du ihn im

ndchsten Jahr fillen*) ein Konditionalgefiige (im Realis).

Das gleiche Prinzip —Satznegation durch die Partikel ze — kann man auch in einem anderem

Fall, diesmal in einem Fragesatz, beobachten:

(28) Mk. 12.14

ixtiar-re te tada-jan Kesaria dovszi, joxsam te?
Recht:ABs.sG-3sG cpL  geben:kJ-1PL  Kaiser:DAT1.SG Steuer:ABs.SG  oder NEG

,,Ist es Recht, dass wir dem Kaiser Steuern zahlen sollen, oder nicht?*

Wie man sieht, steht die Partikel ze bei der Satznegation am Ende und schlieft den
betreffenden Satz ab. Dabei ist bemerkenswert, dass die Negationspartikel ze sowohl im
Hauptsatz als auch im Nebensatz auftreten kann.
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3.3 Syntaktisch-pragmatische Analyse der Partikel ze

Betrachten wir die Funktionen von te als selbstindige Partikel auf der syntaktischen Ebene, so
stellt sich heraus, dass die Verwendung dieses Elements in verschiedenen Satztypen moglich

ist, ndmlich sowohl in deklarativen als auch in Fragesétzen.

3.3.1 Die Partikel te in Deklarativsiitzen

In Deklarativsitzen negiert die Partikel ze bestimmte Satzglieder oder wird als Satznegation

verwendet:

(29) Mk. 10.27

adamargoenk mono ko3-ne amma bixogoenk te.
Mensch:BEN.PL diese:ABS.SG  schwer-3sG aber  Gott:BEN.SG NEG

“Fiir die Menschen ist das schwer, aber nicht fir Gott.*

(30) Lk. 22.58

usin  o$a  (eiritu, Sotux aki, pi-ne: un-al Sotgoxo-nu.
bald danach andere:DATI.SG dieser:DAT2.SG sehen:AOR sagen:AOR-3SG du:ABS-FOK dieser:ABL.PL-2SG

amma Petren pi-ne me adamara: te.
aber  Petrus:ERG.SG sagen:AOR-3sG dieser Mensch:DATI1.SG NEG

,»Bald danach sah ihn ein anderer (und) sprach: ,Auch du bist einer von denen.* Aber Petrus sprach zu
diesem Menschen: ,Nein.*

3.3.2 Die Partikel te in Fragesiitzen
® Bei Entscheidungsfragen, als negative Antwort:

Bei Entscheidungsfragen (ja-nein-Fragen) sind zwei Moglichkeiten zu erwarten: eine positive
Antwort mit ja oder eine negative Antwort mit nein. Die Partikel te tritt dabei als negative
Antwort auf. Dabei kann der Satz auf die Partikel ze reduziert (Beispiele 31, 32) oder auch

pragmatisch explizit markiert werden (Beispiele 38, 39):

(31) Jo. 1.21

va"  xabar-qun-aqi Sotxo: eka? un Ilia-n?

und antworten-3PL-AOR dieser:ABL.SG ~ Was:ABS.SG du:ABs Ilia:ABS.SG.-2SG
Setin pi-ne: te.

dieser:ERG.SG  sagen:AOR-3SG  NEG

,und sie fragten ihn: ,Was (dann)? Bist du Elia?‘ Er sprach: ,Nein.
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e Bei Alternativfragen:

(32) Mk. 12.14

ixtiar-re te  tada-jan Kesaria dovszi, joxsam te?
Recht:ABS.sG-35G cPL  geben:ki-1PL  Kaiser:DAT1.SG Steuer:ABs.SG oder NEG

,.Ist es Recht, dass wir dem Kaiser Steuern zahlen sollen, oder nicht?*

Vel..

(33) Lk.20.22

ixtiar bu-ne ja tada-jan  xar3 Kesaria, joxsam te?
Recht:ABS.SG  sein:PRs-3sG Wir:DATI geben:KJ-1PL Tribut:ABS.SG Kaiser:DATI1.SG oder NEG

,.Ist es Recht, dass wir dem Kaiser Tribut zahlen sollen, oder nicht?*

e Bei rhetorischen Fragen:

(34) Mk. 4.21

va' pi-ne Sotgo: Setabaxtinte eSca Ciragax laxa-qun

und  sagen:AOR-3SG dieser:DATI.PL denn bringen:PRs Kerze:DAT2.5G hinstellen:kJ-3pL
lekerun oda je taxta oga? Setabaxtin  te-ne, te
Scheffel:GEN.sG unter oder Bank:GEN.SG  unter weswegen NEG-3SG CPL

laxan Sotux Samdanun laxo?

hinstellen:iNF ~ dieser:DAT2.5G  Leuchter:GEN.SG auf

,uUnd er sprach zu ihnen: ,Bringt man ein Licht (etwa) dafiir, damit man es unter den Scheffel oder
unter die Bank setzt? Nicht (eher) dafiir, um es auf den Leuchter zu setzen?““

(35) Lk. 11.35

metdr be‘ga: xas, mano-te vi  boS-ne, be‘inqlug te?
SO schauen:1pv Licht:aBs.sG ~ welcher:ABs.SG-CPL dein in:-3SG Finsternis:ABS.SG NEG

,.S0 siehe: ist nicht das Licht, das in dir ist, Finsternis?*

e Bei Bestdtigungsfragen

Ein besonderer Gebrauch der Partikel ze ist in Fragesidtzen zu beobachten, die die
Sprecherintention zum Ausdruck bringen. Derartige Fragesétze vertreten affirmative Sitze,

die aus der Perspektive des Sprechers eine starke positive Zustimmung erwarten lassen.

(36) Mk. 8.23

Setin, kacdita kexo biqi, ta-ne-Seri dizixo to$
dieser:ERG.SG  blind:GEN.SG Hand:ABL.SG nehmen:aorR hinausfithren-3sG-A0R Dorf:ABL.SG vor

va' ¢u-ne-pi Seta pin laxo, la-ne-xi Seta laxo
und  speien-3SG-AOR dieser:GEN.SG ~ Auge:GEN.SG  auf legen:-3sG-A0R dieser:GEN.SG  auf

kex va"  xabar-re-aqi Sotxo: a-va-ksa te?
Hand:paT2sG und  fragen:-3sG-AOR dieser:ABL.SG ~ sehen:-2SG-PRS NEG
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,»Er nahm den Blinden bei der Hand (und) fiihrte ihn hinaus vor das Dorf, und spie auf sein Auge,
legte die Hand auf ihn und fragte ihn: ,Du siehst (doch, oder) nicht?““

Hier reprisentiert der Fragesatz eindeutig einen illokutiondren Sprechakt, mit dem Christus
den Blinden auffordert, zu sehen. Durch derartige Fragen wird eine gewisse Erwartung seitens
des Sprechers ausgedriickt. Die Frage ist hier als direkte Rede realisiert (sog. tag-Question),
und durch den Gebrauch der Negationspartikel wird eine positive Erwartung vermittelt:

avaksa te? ,,Du siehst (doch), nicht wahr?* (vgl. georg. xedav, ara?).

Bei Bestitigungsfragen besteht die Struktur des Satzes aus einer Basis-Proposition mit
positiver oder negativer Assertion und einer polar umgekehrten Tag-Question, wobei sich

zwel Moglichkeiten ergeben:

1. Positives Statement + negative Tag-Question:

Diese Kombination impliziert die Erwartung einer positiven Antwort.

2. Negatives Statement + positive Tag-Question:

Diese Kombination impliziert die Erwartung einer negativen Antwort.

Ein Beispiel fiir eine rhetorische Frage mit negativer Antworterwartung stellt der folgende

Satz dar:

(37) Mk. 4.21

Setabaxtinte eSCa Ciragax laxa-qun lekerun odqa je
denn bringen:PRs  Kerze:paT2.sG hinstellen:kJ-3pL Gefd3:GEN.SG  unter oder
taxta oqa?

Bank:GEN.SG  unter

,.Bringt man ein Licht (etwa) dafiir, damit man es unter ein Gefdl oder unter die Bank setzt? Nicht
(eher) dafiir, um es auf den Leuchter zu setzen?*

In den Evangelien finden wir zwei Beispiele, die den bisher gegebenen Regeln zu
widersprechen scheinen. In beiden Féllen ist das Verb in einem Fragesatz mit der einfachen
Partikel te verbunden, wobei es sich um rhetorische Fragen mit negativer Antworterwartung

handelt; diese wird bemerkenswerterweise an beiden Stellen explizit ausgefiihrt:

(38) Lk. 12.51

fikirbesa-nan te va‘n, zu are-z tada-z ocala
meinen:PRS-2PL CPL ihr:ERG ich:ABS kommen:PERF-1SG geben:kJ-1SG Erde:DAT1.SG

dinzlug? te, ex-zu efa’
Frieden:ABS.SG NEG  sagen:PRs-1SG  1hr:DATI

,, Meint ihr, dass ich gekommen bin, um Frieden auf die Erde zu bringen? Nein, sage ich euch.*

189



Manana Tandaschwili

(39) Lk.13.2-3

fikir-ran-besa te  va'n, me  Galileianux  giindhkar-qun-i biitiin
meinen:-2PL-PRS CPL  ihr:ERG.PL diese Galilder:aBs.pL Siinder:-3PL-IMPF alle
Galileiangoxo, te metdr CarCiraz-qun-bake? te, ex-zu efa‘x;
Galilder:ABLPL CPL SO leiden:-3pL-PERF NEG  sagen:PRS-1SG  ihr:DAT2

»Meint ihr, dass diese Galilder (grofere) Siinder waren als alle anderen Galilder, weil sie so gelitten
haben? Nein, sage ich euch.*

Die Annahme, dass te hier die Negationspartikel sei, ist aus zweierlei Griinden
unwahrscheinlich: Zum einen wiirde man erwarten, dass sie das Personalzeichen (-nan/ -ran-
,»1hr) an sich binden miisste (*fikirbesa te-nan oder *fikir-te-nan-besa), zum anderen sollte
die Frage bei negativer Antworterwartung nicht selbst negiert sein. Der im Kontext

unmittelbar folgende Satz suggeriert eine andere Losung:

(40) Lk. 13.4-5

joxsam fikir-ran-besa, te te mugecce adamar

oder meinen:-3PL-PRS CPL dieser achtzehn Mensch:ABS.SG
biitiintxo giindhkar-qun-i Ierusalima karxaltxo bos?
alle:ABL.PL Siinder:-3PL-IMPF Jerusalem:DAT1.SG lebend:ABLPL in

te, ex-zu efa’

NEG  sagen:PRS-1SG  ihr:DATI

»Oder meint ihr, dass die achtzehn Menschen ... (grofere) Siinder gewesen sind als alle (anderen
Menschen), die in Jerusalem wohnen? Nein, sage ich euch.*

Hier ist ze eindeutig als die nach Verben wie fikirbesun ,meinen” zu erwartende, mit e
,hicht™ nur zuféllig homonyme Konjunktion ,,dass* zu erkennen (Complementizer). Bei den
Beispielen (38) und (39) ergibt sich dabei das Problem, dass das auf ze folgende Element,
va ‘n, das als das Subjekt des Fragesatzes fungierende Personalpronomen ,,ihr* ist, das in dem
untergeordneten Inhaltssatz keinen Platz hat. Wie diese Félle zu erkldren sind, muss deshalb

offen bleiben.

3.4 Syntaktisch-Pragmatische Negation
3.4.1 Negationsverfahren als Mittel der Fokusmarkierung

Die Positionierung der Negationspartikel fe im Verhéltnis zum Verb (vorangestellt vs.
nachgestellt) scheint im Udischen eine bestimmte semantisch-pragmatische Funktion zu
haben. Nach unserer Beobachtungen tritt die mit Personalzeichen verbundene

Negationspartikel vor dem Verb auf, um einen Fokus zu markieren. Grundsitzlich wird der
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Fokus im Udischen durch die augmentative Fokuspartikel -a/ ,,auch, sogar* markiert, die als

Suffix an das fokussierte Wort angehingt wird, z.B.:

(41) Lk. 22.58

un-al Sotgoxo-nu.
du:-Fok dieser:ABL.SG-2SG

,»Du bist auch (einer) von denen.*

In einem negierten Satz:

(42) Mt. 5.13
Sono ckal-al lazum te-ne.
Diese:ABS.SG  etwas:ABS.SG-FOK niitzlich NEG-3SG

,»Es ist zu (aber) auch gar nichts (mehr) niitze.

Dartiiber hinaus gibt es im Udischen aber auch andere morphologische Verfahren, um einen
Fokus zu markieren. Es ist bekannt, dass die Personalzeichen nur in bestimmten Fillen
auBerhalb des Verbs auftreten, nimlich dann, wenn ein bestimmtes Satzglied fokussiert wird.

Das Personalzeichen wird in solchen Féllen an eben dieses Satzglied angehéngt.

(43) Mt. 26.62

cka-qun vi laxo  ispattugbesa?
Was:ABS.SG-3PL  dU:GEN.SG auf bezeugen:Prs

»Was (nun) bezeugen diese gegen dich?*

Die Eigenschaft des Udischen, die Fokussierung durch das Anhingen der Personalzeichen an
das zu fokussierende Element zu markieren und nicht durch dessen Stellung im Satz, trifft auf
die externen Negationsfille gut zu. Die Negation zieht gewissermallen die Personalzeichen an
sich, ist also selbst als fokussiert zu betrachten. Dies ist am besten in Sdtzen zu beobachten, in

denen beide Fille von Fokussierung (im Kontrast) vorhanden sind:

(44) Jo. 15.16

va‘n te-nan zax cakpe, amma  Zu-z cakpe efa'x.
ihr:ERG NEG-2PL  ich:DAT2.SG  erwdhlen:PERF sondern ich:-1SG erwidhlen:PERF ihr:pAaT2.PL

,,Nicht ihr habt mich erwihlt, sondern ich habe euch erwahlt.”

Allgemein miissen wir annehmen, dass jede Umpositionierung der Partikel ze gegeniiber der
Normalstellung als eine Fokusmarkierung zu deuten ist. So wird z.B. bei negierten
Kopulasidtzen die Morphemgruppe NEG+PZ normalerweise nachgestellt; wenn sie statt

dessen vorangestellt wird, markiert sie den Fokus des Priadikatsnomens. Besonders auffallend
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ist dies bei rhetorischen Fragen. Dabei ist bemerkenswert, dass die Morphemgruppe e + PZ

in der gesprochenen Sprache in solchen Fallen prosodisch stark markiert ist.

(45) Mt. 12.23

mono te-ne Xristos gar Davidi?
dieser:ABS.SG  NEG-3SG Christus:ABS.SG  Sohn:ABS.SG David:GEN.SG

,.Ist dieser nicht Christus, der Sohn Davids?*

(46) Jo. 4.29

take-nan, be‘ga‘-nan  adamarax, matin-te pe-ne zax
hingehen:pv-2pL sehen:iPv-2pL Mensch:DAT2.5G ~ dieser:ERG-CPL Sagen:PERF-3SG ich:DAT2
biitiin, ekka be-zu: Sono te-ne Xristos?
alle:ABS.SG Was:ABS.SG machen:PERF-1SG  dieser:ABS.SG NEG-3SG Christos:ABS.SG

»Kommt (und) seht (hier) den Menschen, der mir alles gesagt hat, was ich getan habe; ist der nicht der
Christus?“

Vgl. fokusneutral:

(47) Jo. 1.20

Setin ababakes-ne-di va' te-ne kulaqi va’  ababakes-ne-di,
dieser:ERG.SG  bekennen:-3SG-AOR und  NEG-3sG leugnen:AOR und  bekennen:-3SG-AOR
te Zu Xristos te-z.

CPL ich:ABS.SG Christus:ABS.SG NEG-1SG

313

,und er bekannte, und er leugnete nicht, und er bekannte: ,Ich bin nicht der Christus.

Es gibt jedoch ambige Fille, in denen die Positionierung der Morphemgruppe NEG+PZ
schwer bestimmbar ist: Da sie zwischen zwei Satzgliedern steht, kann sie sich auf beide
beziehen. Im folgenden Satz gibt es solche zwei Moglichkeiten: entweder bezieht sich die
Morphemgruppe NEG+PZ auf das Subjekt und ist dabei, wie erwartet, nachgestellt (zu te-z
,hicht ich bin...*), oder sie bezieht sich auf den nominalen Teil des Kopulasatzes und ist dabei
dem Pridikatsnomen vorangestellt (fe-z Xristos ,nicht Christus bin ich®), das dadurch
fokussiert ist. Der implizierte Kontrast wird deutlich durch die Konjunkion amma ,,sondern®,
die den folgenden positiven Satz einleitet. Die semantisch-pragmatische Analyse dieses
Satzes wird auch im russischen und deutschen Paralleltext deutlich, die die Konjunktionen no

bzw. sondern verwenden.

(48) Jo. 3.28

zZu te-z Xristos, amma zu jaqabaki-z Seta bes.
ich:ABS NEG-1SG Christus:ABS.SG sondern ich:ABS.SG senden:AOR-1SG dieser:GEN.SG vor

... He 51 Xpucmoc, Ho 51 nocian nped Hum.
»-.. Ich bin nicht der Christus, sondern vor ihm gesandt worden.*
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Die Positionierung der Morphemgruppe NEG+PZ scheint somit eine deutliche pragmatische
Funktion in Udischen zu haben; diese Frage bedarf jedoch einer ausfiihrlichen Erforschung,

der wir eine andere Studie widmen werden.

3.5 Semantisch-Pragmatische Negation

Wie wir schon oben kurz erldutert haben, kann eine Proposition auf zwei verschiedene Weise
verneint werden: explizit oder implizit. Eine explizite Verneinung erfolgt durch grammatische

oder lexikalische Mittel:

a) durch Negationsmorpheme:

(49) Mt. 7.23
za sal te-z abai efa‘x.
ich:DATI einmal NEG-1SG  kennen:IMPF 1hr:DAT2.PL

,»Ich habe euch nicht einmal gekannt.*

b) durch die Negationspartikel:

(50) Mk. 10.27

adamargoenk mono ko3-ne amma bixogoenk te.
Mensch:BEN.PL dieser:ABS.SG  schwer-3sG aber  Gott:BEN.SG NEG

,,Fir die Menschen ist das schwer, aber nicht fir Gott.*

¢) durch spezifische Indefinitpronomen in Verbindung mit der Negation:

(51) Mt. 11.27

biitiin tadeci-ne za bez babaxo, Sukala te-tu
alles:ABS.SG iibergeben:AOR-3SG ich:DATI mein Vater:ABL.SG  jemand NEG-3SG
aba garax babaxo 30k.
Wissen:PRS Sohn:pAT2.5G  Vater:aABL.SG  auller

»Alles ist mir iibergeben von meinem Vater, (und) niemand kennt den Sohn aufler dem
Vater.*

Die Verneinung einer Affirmation kann aber auch pragmatisch wiedergegeben werden.
Rhetorische Fragen konnen trotz ihrer syntaktisch-affirmativen Struktur ein Gegenteil der

AuBerung implizieren, wie z.B. in folgendem Satz:

(52)Jo.3.4
jeni  ba-tu-ko Sotu paum3i kéran baes nana
etwa koOnnen-3sG-FUT2 dieser:DATI1.SG zweiter Mal hineingehen:MasD1  Mutter:GEN.SG

193



Manana Tandaschwili

bukune i¢i va' bakes?
Bauch:pATi.sG eigen und  geboren werden:MAsDI

»Kann er denn etwa ein zweites Mal in seiner Mutter Leib hineingehen und geboren werden?*

Hier liegt eine konventionelle Implikatur vor: Die Frage ,,Kann ein Mensch denn etwa wieder
in seiner Mutter Leib hineingehen und geboren werden?* driickt eine implikatierte AuBerung
aus, die eine Negation enthélt. Solche rhetorische Fragen werden im Udischen durch ein
spezifisches pragmatisches Element, die Partikel jemi, markiert. Auch die ausfiihrliche
Funktion dieser Partikel muss separat erforscht werden und stellt ein Thema fiir eine weitere

Untersuchung dar.

Zusammenfassung

Die Negationspartikel ze hat im Udischen ein breites Verwendungsfeld. Die funktionale Distribution
der Partikel te erstreckt sich von der Negation eines Satzgliedes bis hin zur Satznegation. Dennoch

sind einige Beschrankungen auf verschiedenen Sprachebenen zu beobachten:
1. Die Negationspartikel fe kann beliebige Satzglieder bzw. Wortarten negieren.
2. Auf der morphologische Ebene fungiert die Partikel ze als verbundenes Element:

a. sie negiert das Verb; dabei verbindet sie sich mit Personalzeichen und bildet eine feste
Morphemgruppe te+PZ, die in drei Positionen (intern, extern-vorangestellt und

extern-nachgestellt) vorkommen kann;

b. auBer dem Verb kann sie auch andere Satzglieder negieren, wobei sie normalerweise

dem negierten Satzglied folgt.

3. Die Funktionalitit der Partikel ze bei der Verbnegation ist TAM-relevant und auf bestimmte
Modus beschrinkt: sie kommt nur bei indikativischen Konjugationsparadigmen vor. Bei
Kondizional- und Prohibitivparadigmen wird die Negationsfunktion durch andere

Negationspartikeln abgedeckt.

4. Der Skopus der Partikel fe scheint auf der morphosyntaktischen Ebene ziemlich eingeschriankt
zu sein. Die Verbindung ist in der Regel adjazent: zwischen die Negationspartikel (inkl.
Personalzeichen bei Verben) und das negierte Satzglied kann nichts anderes treten. Bei
koordinierten Satzgliedern bedarf das Udische einer separaten Negation der einzelnen

Satzglieder.
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5. Auf der syntaktische Ebene wird die Partikel #e fiir die Satznegation verwendet, jedoch ist ihre

Verwendung dabei auf Deklarativ- und Fragesitzen beschrinkt.

6. Auf der syntaktisch-pragmatische Ebene scheint die Partikel ze eine spezifische Funktion zu

haben: die Umpositionierung der Partikel fe kann bei negierten Satzgliedern fokusrelevant

sein.
Abkiirzungen
ABS Absolutiv GEN Genitiv KOM Komitativ
ABL Ablativ FOK Fokus MASD1  Masdarl
ALL Allativ FUTI1 Futurl NEG Negation(spartikel)
AOR Aorist FUT2 Futur2 OPT Optativ
BEN Benefaktiv IMPF Imperfekt PERF Perfekt
CPL Complementizer INF Infinitiv PL Plural
DATI1 Dativl INT Interrogativ PRS Prisens
DAT2 Dativ2 1Y Imperativ PTZ Partizip
ERG Ergativ KJ Konjunktiv SG Singular
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Xevsur shrine invocations:

iconicity, intertextuality and agonism

Kevin Tuite, Université de Montréal’

1. Pxovi and its traditional religious system

Medieval Georgian chroniclers refer to a highland province called Pxovi (or Pxoeti), which
corresponds to the territory of today’s Pshavi and Xevsureti. The ancient toponym is relevant
not only to historians but also to ethnologists as a means of capturing the social, cultural,
economic and linguistic features common to the Xevsurs and Pshavians. Of particular interest
to us here is the distinctive Pxovian religious system, elements of which may have been
shared with the Chechen and Ingush communities to the immediate north before the spread of
Islam into these areas in the 18" and 19™ centuries. Unlike the neighboring East Georgian
highland districts, Pxovi remained largely outside of the lowland feudal system. Although the
Pxovians were nominally vassals of the king, they had no local aristocracy. Also
conspicuously absent from Pxovi were Orthodox churches. During the Tsarist period, in the
course of a campaign to (re)convert the highland tribes to Orthodoxy, several churches were
constructed in Pshavi and Xevsureti, but these were later abandoned or incorporated into

traditional shrine complexes.

Although neither feudalism nor Orthodoxy could be said to have implanted itself on the
ground in Pxovi, both institutions influenced the belief system, sociopolitical organization and
religious practice of the Pshavians and Xevsurs. In earlier work, I argued that the key notions
of feudalism — hierarchy, land tenure, the patron-vassal relation — provided the structural
armature for conceptualizing the relation between the supernatural and human orders, and the
relationship of both to the land (Tuite 2002, 2004). Pxovian “cosmological feudalism” is
almost invisible on the ground. Highland communities give the appearance of being almost
entirely egalitarian, but in fact the human residents speak of themselves as the “vassals” (gma)
of supernatural overlords called “children of God” (gvtisvilni), themselves subordinate to God
the Director (morige gmerti), a remote being who never appears to men and to whom no

shrine is dedicated. Many of the Pxovian gvtisvilni bear the name of St. George, the Christian

"' T am delighted to be among those invited to contribute to this collection honoring my friend and colleague Jost
Gippert. I hope this study of language, verbal art and music will prove a worthy birthday gift for someone who
excels in all three domains.
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saint whose cult enjoys exceptional popularity throughout Georgia. Also numbered among the
gvtisvilni are Kopala, lagsari and Pirkusi, legendary heroes said to have been elevated to
divine status by God for their service slaying the ogres (devi) who once dominated the
territory of Pxovi. The “children of God” are believed to have selected the locations, outside
and often high above the inhabited areas, where the shrine complexes are found. These are
referred to by the Pxovians as xati or 3vari, terms that in standard Georgian signify “icon” and
“cross” respectively, but in highland use can denote the sacred object itself, the shrine in
which it is housed, and even the supernatural being to whom the shrine is dedicated. Each
Pshav and Xevsur commune has a shrine complex in the name of its patron divinity, which
one could compare to the castle where the feudal overlord resides, as well as secondary

shrines dedicated to subordinate or special-function deities.

Overseeing the shrines and officiating at ceremonies are religious specialists I will designate
by the term “priest”, although the local terms for them are xevisberi “elder of the valley” in
Pshavi, and xuci or xucesi “senior” in Xevsureti. Unlike the practice elsewhere in Georgia,
where folk-religious ceremonies are entrusted either to actual Orthodox priests, heads of
households or local men who have learned how to perform the rituals, Pxovians priests are
selected from specific lineages in each commune. Furthermore, they must be called personally
by the gvtisvili believed to be the divine patron of their community. The call to service
typically comes in the form of a dream, a feverish illness with hallucinations, or, in some
cases, strange, unfortunate incidents that alert the candidate that he has been targeted by the
shrine deity. The diagnosis is confirmed by a “reader” (mkitxavi) or another priest. At this
point, one of the most striking episodes in the vocation narrative occurs: the candidate says
no. I have interviewed about a dozen priests in Pshavi and Xevsureti; the vocation narratives
of many others have been recorded by earlier generations of ethnographers. Each of these
individuals has described in horrifying detail the tragedy they brought upon themselves and
their families by their insistence on fighting against the patron divinity’s will rather than
accepting their fate. The seventeen head of cattle that Petre Gogoc¢uri lost after being called to
succeed his father as xucesi (see below) is an enormous loss for a highland peasant, but it
pales besides the death of a child, shortly after followed by that of his wife, which one
Pshavian priest blames on his stubborn and ultimately futile resistance to the shrine’s initial
call to service. Once he assumes his office, a Pxovian priest takes on a considerable burden,
for which he receives little if any recompense. He must sacrifice a large number of animals —
usually over several years — in order to purify himself with their blood. He must also abstain

from certain foods for life, and avoid the proximity of women for several weeks before shrine
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ceremonies. Furthermore, the entire responsibility for the correct performance of the rituals
falls on his shoulders, in the knowledge that any error, even if unintended, could bring down

the wrath of the divine patron upon himself and his community.?

At the beginning of the 20" century, Pxovi was densely settled. In the early years of Soviet
rule, Makalatia (1935) counted over 3500 residents in Xevsureti, and 2500 in Pshavi. In the
early 1950s, nearly the entire population of Xevsureti was forced by the Soviet Georgian
government to leave their villages and move to communities in lowland eastern Georgia, in an
arid region close to Azerbaijan. Although some families moved back to Xevsureti after the
policy was reversed two decades later, most did not remain year-long, returning with their
livestock to their lowland homes each winter. The 1989 census counted 652 residents of
Xevsureti, less than a fifth of the number 60 years earlier. In Pshavi the number of year-round

residents appears to be considerably lower, especially in the villages upriver from Shuapxo.

Despite the drastic decline in population, however, at least a dozen shrine priests are still in
service in Pshavi, and as many, if not more so, in Xevsureti. While the full annual cycle of
ceremonies described by ethnographers such as Sergo Makalatia (1935) and Aleksi Oc¢iauri
(1988) are no longer performed in most communes, the midsummer festival known to
Xevsurs as Atengenoba and in Pshavi as Seroba is still an occasion for Georgians of Pxovian
ancestry to return to the highlands for several days of banqueting, dancing, horse racing and
other activities. In the course of the festival, offerings in the form of bread, candles, bread and
sacrificial animals (sheep and bulls) are presented to the shrine by individual petitioners, and
new “vassals” are placed under the patronage of the commune’s “child of god”. Presiding
over these rituals is the priest who receives the offerings, announces the beginning and end of
ceremonies at each sacred site (usually by ringing a bell), and pronounces the invocations

which are to be analyzed in this paper.

2. Xevsur liturgical chant

At the beginning of ceremonies, and when receiving offerings and sacrificial animals, the
priest pronounces an invocation naming the divine patron of the shrine and other divinities,
and usually including a mention of the offering, the individual(s) who brought it, and the

purpose for which it is offered. In PSavi and almost all other highland regions, as far as I can

> T. Ociauri (1954) describes a second category of shrine official who was likewised believed to receive his
vocation directly from his divine patron. The oracle (kadagi) periodically underwent a sort of possession by the
deity, who spoke to his vassals through the oracle’s mouth. Oracles seem to have been more common in
Xevsureti than in Pshavi. The last one died in the 1980s, so, regrettably, I have no first-hand experience of
oracular speech.
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tell, the invocations are spoken. In addition, PSavian priests tend to deliver the invocations in
a low voice, sometimes barely audible. The practice of the Xevsur xucesi is strikingly
different. Large portions of the invocations are chanted, not spoken, including a section that is
recited at an extremely rapid pace, double the ordinary speaking rate. I have encountered no
examples of sung invocations or high-speed recitation in other areas of the northeast Georgian

highlands.

The local term commonly used to designate shrine invocations is xucoba (‘“priesthood,
priestly activity”). The xucoba is performed by the priest over offerings made by members of
the community to their divine patron. The text of the invocation is slightly different according
to the type of ritual during which it is performed. These include (1) evening and morning
rituals (called natel-bneli “light-dark” or Zamni “canonical hours”), where candles, beer and
bread are offered to a sequence of deities; (2) individual offerings (samsaxuri “for the
servant”, samesvlo “for the helper”); (3) collective offerings for the commune and its guests
(saerto samxvecro “common [offering] for the petitioners”); (4) purificatory and healing
offerings (sanatlavi “baptismal”). Alongside beer (or other alcoholic beverages), bread and
beeswax candles, sacrificial animals (bulls and sheep) are also presented on most of these

occasions.

The corpus of Xevsur xucoba to be analyzed here consists of published texts as well as
recordings made in the field. The earliest texts were recorded at Xaxmati in 1882 and 1889
(Kiknaze et al 1998: 23-4, 27); Guli (Vaza-Psavela 1889) and Cirdili (Sanize 1915: 50-1).
Pre-war Soviet-period texts include that transcribed by Makalatia (1935: 208-9); and texts
from Arxoti, Roska, Bacaligo and Ukan-Qadu collected by A. Ociauri in the 1930s. The
author’s recordings of Xevsur liturgical chant were collected during field expeditions to
Xevsureti in the summers of 1996 and 1999. During the 1996 field trip, I made audio
recordings of the initial part of the invocation performed by xucesi Gaga Cincarauli at
Gvtism3obelis 3vari of Gudani, during the midsummer Atengena festival, 21 July 1996. The
following day I had the privilege of being allowed to witness a blood-purification (ganatvia)
ritual for women performed at Xaxmatis 4vari by shrine priest Vepxia Ketelauri (22 July
1996).> During the Atengena festival at Atabe, 23-24 July 1999, I was able to make video
recordings of four complete invocations performed by the xucesi Petre Gogocuri. As he

recounted in an interview with the author, Gogoc¢uri was born in 1944 in the village Atabe,

3 Unfortunately, neither of the 1996 recordings yielded a complete text. At Gudani, most of the invocation was
drowned out by the ringing of the shrine’s bell, whereas much of the Qagmat’i invocation is uninterpretable due
to the background noise of a nearby stream.
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where his father was serving as xucesi. In 1951, Petre and his family, along with most of the
Xevsur population, were forcibly resettled in lowland villages in southeast Georgia, not far
from the Azerbaijan border. As a young man, Petre regarded himself as neither a religious
believer nor a Communist, and took no interest in the shrine rituals performed by his father. In
the 1970s many Xevsurs returned to their highland villages. In 1976, Petre dreamt that his
father, who had passed away some years earlier, and other deceased priests had chosen him as
xucesi. Shortly afterwards, his livestock began to die off in large numbers; in a single week he
lost 17 animals. Gogocuri sought the advice of seers (mkitxavi), who told him that these
events were a sign that he must go into the service of the Kvirae shrine at Atabe, as his father
had before him. Without any preparation, Petre began officiating at the Atengena summer
festival that same year, in 1976. In his words, the prayers and chants “came and came” of
their own accord (tviton movida da movida). An elderly priest confirmed that Gogocuri’s

xucoba was correctly performed, “not a single word too many nor too few”.

3. Textual structure

The textual structure of Xevsur shrine invocations is similar in certain respects to the
invocations performed at shrine ceremonies in neighboring regions of Northeast Georgia
(Psavi, TusSeti, Mtiuleti, Gudamgqari, etc.). What is unique to Xevsur xucoba is the inclusion of
two chanted sections: the Dideba (Gloria) and the rapidly intoned Kurtxeba (Blessing). The
invocations I recorded in the field and the published examples from earlier times can be

divided into four sections according to their textual and melodic features.

3.1 Magseneba (“Remembrance”)

The initial segment of the invocation mentions the categories of offerings, the deities to whom
they are offered, and the petitioner(s). The following example, the opening lines of the
evening offering ritual at the Kvirae shrine at Atabe (pronounced by Petre Gogocuri, 23 July
1999), begins with the enumeration of five “cups-and-chalices” and “candles-and-offerings”
— mugs filled with beer brewed for the occasion, beeswax candles and round loaves of bread
— presented to a series of divinities.* The first offering is dedicated to Kvirae, the divine
patron of the Atabe commune, who occupies a special position in the PSav-Xevsur pantheon.

He is represented as an intermediary between God, at whose court his tent is pitched, and the

* The number of offerings and named deities can go well beyond five, to ten or more. See the examples from the

1930s in Kiknadze et al (1998: 17-18, 29, 36, 39-40, 44, 46).
201



Kevin Tuite

“children of God”. The second offering is presented to Ber-Baadur, the patron of Gudanis
Jvari, the most powerful shrine of Xevsureti, and by extension the protector of all Xevsurs.
The following two dedications are to local divinities — most villages and even many
uninhabited spots are believed to have their particular “Place-Mother” — whereas the fifth
offering refers to the shrine at Xaxmati, dedicated to St. George and the “sworn sisters”
whom, according to legend, he captured during a raid in the underworld. The importance of
the Xaxmati shrine goes well beyond the frontiers of Xevsureti, as indicated by its designation
as a “place of worship for believers and unbelievers” (r3ulian-ursulo salocavi), where
nominally Muslim Chechens and Ingush presented offerings alongside nominally Christian
Georgians.

gvtisaganamc gagimar3vebis Senis gamcenisagan dido kvirae maglis gvtis mokarveo.
Be victorious through God, through your creator, great Kvirae, whose tent is by High God

cina ¢ika-barzimze da santel-sacirze Sen gadidas gmertma Sen gagimar3vas Sen Seni gamceni morige gmerti
gadidebs da gazrivlebs ar mogicgens ar mogizulebsac.

With the first cup-and-chalice, candle-and-offering may God glorify you. Your creator God the Ordainer
glorifies and strengthens you, he will not hate you, nor reproach you.

Sen Sen mexvecur taobit dasturebs nu mai¢den an nu maizuleb.
Do not reproach, do not hate the shrine assistants who implore you.

meore ¢ika-barzimze sagmto bero baaduro gubistavs svetis angelozo, Sen gadidas gmertma Sen gagimar3vas.
With the second cup-and-chalice, may God glorify you, Divine Ber-Baadur, Angel of the Column [of light] atop
Ghubi; may he give you victory.

mesame ¢ika-barzimze medarbaseo angelozo, Sen gadidas gmertma Sen gagimar3vas.
With the third cup-and-chalice, may God glorify you, Angel of the Hall; may he give you victory.

meotxe ¢ika-barzimze adgilis dedav, cixis mecverev angelozo Sen gadidas gmertma Sen gagimar3as.
With the fourth cup-and-chalice, may God glorify you, Place-Mother, Angel on the top of the fortress; may he
give you victory.

mexute Cika-barzimze giorgi nagvrispirisao, giorgis nazardno r3ulian-ur3ulo salocavno, tkven gadidnat gmertma
tkven gagimar3vas.

With the fifth cup-and-chalice, candle-and-sacrifice may God glorify you, Giorgi Naghvrispirisa, (the ‘sworn-
sisters’) raised by Giorgi, worshipped by believers and non-believers; may he give you all victory.

tkven tkveni gamceni morige gmerti gadidebst da gazrivlebst, ar mogicgenst ar mogizulebst da tkven tkven
mexvecur taobit dasturebs nu maicgent an nu maizulebt.

Your creator God the Ordainer glorifies and strengthens you, he will not hate you, nor reproach you, and do not
reproach, do not hate the shrine assistants who implore you.

3.2 Dideba (“Gloria”)

After completing the Magseneba, the priest makes a sign of the cross and intones the Dideba
(literally “Gloria”). The text is notably similar to invocations recorded in PSavi, in that the
initial sequence reflects the hierarchical structure of the Pxovian divine order: After an

opening glorification of God, Kvirae — whose special status was mentioned above — is
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invoked, followed by the shrine patron and/or the “children of God” (sometimes called
“angels™) as a collectivity. The offering(s) and petitioner(s) are then mentioned, followed by a
prayer, of variable length, asking that the offering-bringer be granted peace, safe travel,
success in hunting, increase of family and livestock, a good harvest, and so forth. Some
Glorias, especially in Pshavi, conclude with a plea for pardon should the shrine priest or
member of the commune cause offense to the divinities, even if through an unintentionally-
committed fault during the ritual performance. One distinctive feature of the Xevsur Dideba
— besides the fact that it is sung rather than spoken — is the invocation of what appears to be
a supernatural entity known under the epithets of “Day of Today” (dge dgesindeli) and
“Angel Accompanying the Sun” (mzis mqoli angelozi). Bardavelize (1957: 2-5; 1959)
interpreted the frequent mention of these epithets in Xevsur xucoba texts, in second position
directly following God, as evidence of a female solar divinity ranked between God and Kvirae

in the ancient Kartvelian pantheon.’

Here are the opening lines of the Dideba as performed by Petre Gogoc¢uri during the morning
invocation at Atabe, 24 July 1999. Each line begins on the upper chanting pitch, then drops a
fourth (to the tonic?) at the point marked by a slanted line (/).Gogo¢uri’s melodic units vary
from about 21 to 33 syllables in length; those chanted by Cin¢arauli and Ketelauri in 1996 are
shorter. Interestingly, the melodic units do not always follow the grammatical or thematic
structure of the chanted text; pauses can occur in the middle of a phrase or even between

segments of a compound word.

dideba gmertsa madli gmertsa / dges dgesindelsa rjul-kristiantasa mzesad,
Glory to God, thanks to God. | To the Day of this Day, the Sun of believing Christians,

mzis mqol angelozsa dideba / gamarjveba Senda dido kvirae,
the Angel accompanying the sun, glory. | Victory to you, great Kvirae,

maglis gvtis mokarveo, naxsenebnd angelozno / garigebul ¢ika-barzimze da santel-sacirze tkven gadidnast,
whose tent is by High God, commemorated angels, / by the ordained cup-and-chalice, candle-and-offering may
God glorify you all,

gmertma tkven gagimar3vas tkven tkveni / gamceni morige gmerti gadidebs gazrivlebst, ar mogicgenst
may God give you all victory. Your / creator God the Ordainer glorifies and strengthens you, he will not
reproach you,

ar mogizulebs tkven tkven mexvecur taobit / dasturebs nu maicgent nu maizulebt rasac,
nor will he hate you. Those who implore you, / the shrine assistants, do not reproach, do not hate them.

mgqarze da gulze gezaxdan gexvecebodan / imaze gaugonidit rasa cqalobas
With shoulder and heart, they call upon you, they implore you; | what mercy they ask of you, make it known,

> The limited distribution of both epithets, and the absence of shrines specifically dedicated to either the “Day of
Today” or “Angel Accompanying the Sun”, renders the status of their referents as autonomous deities doubtful.
According to Bardavelize, these epithets either occur directly before, or even appear to take the place, the name
of Kvirae, which makes me wonder if in fact they refer to him.
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getqvebodan tkven gaméens, morige gmerts; gamautxovidit / taobit kacis mexvegurni ukan magat qudrosig
tell it to your creator, God the Ordainer. Dismiss | these men who implore you (assistants) back to their homes

3.3 Kurtxeba (Blessing)

After concluding the Dideba, or sometimes a few words before the end of this segment, the
priest breaks into a far more rapid chanting pace, beginning on the lower or tonic note, then
rising a minor third at the point marked by a (/), then tailing downward by roughly half-step
intervals back to the tonic. The initial syllables of each melodic unit are intoned at a slower
rate, then the pace accelerates quickly, ending in a nearly-unintelligible blur of syllables at the
end. Even native speakers have difficulty making out more than the occasional word or
phrase. As was the case with the Dideba, the melodic units of the Kurtxeba often end in the
middle of a syntactic constituent. Gogocuri’s chanting units are about 90 syllables long, and
last 9-10 seconds, yielding an articulation rate up to 10 syllables/sec, a pace comparable to
that of the fastest rap performers.® While intoning the Kurtxeba, Gogoturi’s eyes were
directed downward and half-closed, his arms were held crossed over his waist and his hands
were occasionally seen to tremble. In terms of its textual content, the Kurtxeba gives the
impression of a garbled potpourri of snippets from the Orthodox liturgy, the gospels and the
psalms. Here is the conclusion of the Dideba and beginning of the Kurtxeba from the 24 July

1999 morning ritual:

tkvena gasamar3od gvtis karze sasa/xelod tkven tkven mexvecurta taobit dasturta magat tav-qudros

for your victory, at God’s court on belhalf of those who implore you, the shrine assistants, for their homes,

3alapobisa orpex-otxpexisa / kudosan-mandilosnisa nasvral

household, two-footed, four-footed, | hat-wearing and scarf-wearing (male & female), for their work,

namusavlisa mesveli / [ALLEGRO] m¢qalobeli mlxeneli mxoi$nebeli sanamde igav batono dges
their labor, be their helper | mercy-giver, comforter, hope-giver, for as long as you are— Lord, today

dgesa xsnilobaj o %varsa kurtxeuloba kurtxeul$ia gmertiao upali acda marodisamde ukunisamde / Sagvicqalen
¢ven tovelni sanebao

today is a non-fasting day. Blessing to the cross in the sanctuary. God is lord now and forever, for eternity /
Have mercy on us all. Trinity

cmindao gvacxonen da gvakurtxe da gulo urjuloebao gavedria suli ¢ven gmertsa mamasa mamao da gmerto
¢veno romeni xar cataSia da agretve kveganataSia mogvesvi da mogvetie / ¢veni puri arsobilta rac upalma
magyvitana. nu Segviqvan sabnelta.

® The articulation rate of the tobacco auctioneers studied by Kuiper & Tillis (1985) ranged from 5 to 10 syllables
per second. The rapper Twista earned a mention in the Guinness Book of Records with a recorded rate of 11.2
syll/sec.
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Holy [Trinity], absolve us and bless us (of our) unbelieving heart. / Our soul prays to you God the Father. Our
Father and God, which art in the heavens and likewise on the lands, release us and forgive us. Our bread of
existence that the lord brought us, do not bring us into darkness.

3.4 Conclusion

After completing the Kurtxeba, the priest either resumes chanting as in the Dideba (especially
the in morning and evening prayers), or switches directly to his speaking voice. In the
concluding section he asks that the offering be brought to God’s court, and once again

mentions the petitioners:

[chanted] naciri Zamni Sasrulebulni §en dgeni / dgeobani garigebuli ¢ika-barzimi dido kviraev
The offering and liturgy (are) completed for you, the days /| and feastdays, the ordained cup-and-chalice, great
Kvirae

maglis gvtis mokarveo Sena samtsavrod / Sen gasamar3od Sen Sen mexvecurta
whose tent is by High God, as your due, / for your victory. Those who implore you,

atabes temisa soplisa qelosan / [spoken] geldebulisa qel-mxriv natlulisaj ikadre aitane gvtis karze maiqmare

Atabe clan and village, the (shrine) officials, / the selected ones, those with (anointed) hand and side. Dare [to
approach God], bring [offerings] to God’s court, and make use of them.

4. Entextualization, templates and illocutionary force

The xucoba has many characteristics which point to its being the product of what Bauman &
Briggs call “entextualization”: “the process of rendering discourse extractable, of making a
stretch of linguistic production into a unit, a text” (1990:73). However the xucoba might have
been initially entextualized, its textual autonomy is reinforced with every performance by its
ritual framing, repeatability (the four performances by Gogocuri which I recorded on 23-24
July 1999 are very similar, and the Kurtxeba sections are essentially identical), and
performance features setting it aside from ordinary speech (the priest’s posture and
orientation, chanting, the extremely rapid pace of the Kurtxeba).” Furthermore, there is a clear
separation of roles between rank-and-file members of the commune and those authorized to

perform the xucoba, an authorization underlined by the dramatic nature of a shrine priest’s

call to service, and the spontaneous manifestation of the ability to perform the text correctly.

Highly entextualized discourse is typically characterized by formal features of the text itself,

as well as its mode of performance. Texts of this kind commonly manifest the regimenting

" Cp. Malinowski (1935 II: 222) on the “coefficient of weirdness” setting performances of Trobriands garden
magic off from ordinary speech.
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effects of templates which limit, to varying extents, the range of variation from one
performance to another. At one extreme are totally-entextualized utterance-types such as the
Pater Noster or the American pledge of allegiance, which in principle are to be recited
verbatim. Each performance nonetheless differs to some degree from any of the others, due
for the most part to inevitable performance contingencies and personal indexicals (the
individual performer’s voice and gestures). Memory lapses and transmission flaws can bring
about more significant changes, which — if not corrected — can result in textual alteration.
Most literary and speech genres allow for greater variability and creativity. At one end of the
scale of constraint on variation are heavily-entextualized genres such as fill-in-the-blank form
letters and prayers; toward the other end are poetic frames (with fixed line lengths and rhyme
schemes, but otherwise relatively few restrictions on textual content), and more loosely-
structured speech genres — employee-client interactions, for example — which have fairly

routinized openings and closings.

With regard to the Xevsur xucoba, the concepts of entextualization and genre can be applied
not only to the ritual performance as a whole, but also to its principal segments. Each of the
four sections described earlier has distinctive textual and performance features that set it off
from the others. Furthermore, in the performances I observed, Petre Gogo¢uri made a manual
gesture in front of his chest (a folk version of the Orthodox sign of the cross) at the transition
between these segments, which betokens a degree of awareness of the modular nature of the
xucoba, as a second-order genre comprising a sequence of primary genres.® What I find
particularly noteworthy is the apparent relation among the generic features of each segment,
the explicitness of its illocutionary function, and the poetics of its formal structure,
represented as iconic templates of differing scope and linguistic level of instantiation. By the
term “templates”, I denote restrictions on the arbitrary deployment of form on the syntagmatic
plane, which manifest what Jakobson defined as the poetic function: the “project[ion of] the
principle of equivalence ... into the axis of combination” (Jakobson 1960: 358). Some
projections of equivalence operate at a local level, such as assonances and rhymes within a
phrasal unit, whereas other parallelisms operate over longer sequences or even the

performance of the genre as a whole.

¥ Sanize (1915: 50) likewise noted the execution of a sign of the cross before the Dideba and Kurtxeba sections

of a xucoba performed at Cirdili in 1911.
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The poetic function in Jakobson’s sense can be understood as the ordering of textual material
according to a diagrammatic schema imposed on the syntagmatic plane. Diagrammatic-poetic
templates can be detected in each section of the xucoba, albeit with interesting differences in
terms of the textual range over which the projected equivalences occur. The diagram is one of
the types of iconicity recognized by Peirce; the more commonly-recognized type, the image,

also emerges in the form of what I will call analog intertextuality, to be discussed below with

respect to the Kurtxeba. The poetics of the xucoba is summarized in the following table. The
nature of the templates, as well as the other correlations shown in the table, will be presented

in the following paragraphs.

Section Performance | Illocution Generic rigidity Poetics (iconic templates)
Magseneba, spoken (Con- | explicit (2™ standard beginning and LARGER-SCALE PARALLELISM
Conclusion clusion may person, ending; middle specific 1. lists
be partly sung) | optative) to offering-type 2. refrains, repetitions
Dideba chanted explicit (2™ nearly verbatim, with fill- | MID-RANGE PARALLELISM
person, in-the-blank marking of 1. homeoteleuton
imperative & | offering type and 2. morphological-lexical
optative) petitioner pairings
Kurtxeba chanted implicit verbatim ANALOG INTERTEXTUALITY
rapidly, eyes (performance LOCALIZED PARALLELISM
closed of sacred text) 1. syllabic quantity
2. phonetic parallelism

4.1 The poetics of the Magseneba and Dideba: diagrammatic iconicity

The initial (Magseneba) and final sections show the most variation, in accordance with the
type of offering. Gogocuri’s Magseneba can itself be subdivided into four segments: (1) an
opening invocation of the shrine’s patron divinity; (2) a description of the offering(s); (3) a
request that Kvirae not reproach the petitioners, even as God does not reproach him; (4) a
request to take the offerings to God’s court. The conclusion to the xucoba is similar in form
and content to the fourth segment of the Magseneba, and is considerably abridged in the last

two performances by Gogocuri in comparison to the first two.

With respect to poetics, one notes the deployment of elaborate, multi-layered diagrammatic
templates in the Magseneba, especially in the middle section of the evening performance of
23 July and its (nearly-exact) re-enactment the following morning. Nested within the larger
structure of the list of five cups-and-chalices and the divinities to whom they were offered are

the more localized parallelisms within the refrain Sen g-a-did-as gmertma Sen ga=g-i-marzv-

207




Kevin Tuite

as! (May God glorify you, may he give you victory).” Other parallelisms as well run through
this section of the xucoba, as can be confirmed by a close inspection of the excerpt cited in

section 3 above.

The text of Gogocuri’s Dideba varies far less from performance to performance. Except for
sporadic mentions of the offering type and petitioner — and what appears to have been a
memory lapse — the text is repeated verbatim.'® The Dideba is chanted, and even though the
melodic contours do not necessarily conform to the syntactic structure of the texts, a certain
rhythmicity is achieved by the relatively consistent length of the melodic units in terms of
syllabic quantity and duration. At a more local level, two other poetic devices appear in the
Dideba texts in my corpus. One of these is homeoteleuton, the repeated use of identical
suffixes in segment-final position. The rich suffixal morphology of Georgian makes two- and
three-syllable rhymes of this kind easy to come by, but in the xucoba the most extensive use
of homeoteleuton is in the Dideba, which is punctuated by long sequences of 2™-person

imperative verb forms in —idi(?) as in the following excerpt from Gogo¢uri’s performance: "’

mterze nadirze qel maumartidit Aid their hand against enemies, game animals.
mters misdevdan micivnidit When they pursue the enemy thither, lead them;
mosdevdan gamascivnidit when they pursue them hither, guide them here.
$in m§vidobit Samascivnidit Bring them home in peace.

zapxulobay msvidobit gadmaqrividit Pour out summer for them in peace.

stvel rgebisa Samauqenidit Bring down a profitable harvest for them.

qgeli sakmis naoplar 3var dauceridit Bless the work of their hands, their sweat,
3nata baraka dauqolidit Send them along with abundance of grain.

That homeoteleuton is specific to the Xevsur Dideba as a genre, and not only Gogocuri’s
verbal style, is shown by parallel passages from elsewhere in the corpus, such as the following

from a 1911 xucoba from Cirdili recorded by Sanize (1915: 50):

es zapxulobaj msvidobisa gadmaaqriidi Pour out a summer of peace for them.

? Interestingly, the phonetic parallelism cuts across the grain of the morphological structure: the first /ga/
sequence comprises the 2™-person prefix and a version vowel, whereas the second corresponds to a
perfectivizing preverb.
' The initial performance of the xucoba on the morning of 24 July was intended to be an exact repeat of the
ritual of the preceding evening, in honor of the shrine assistants (dastur). So I was told by Petre Gogocuri’s
younger brother as I began filming the performance. In fact, there were some minor differences between the two
enactments, most notably the omission of an entire sentence of 14 words in the Dideba of the morning ritual.
" Imperatives in —id- do not occur in standard modern Georgian. This stem form may be related to the
permansive and “mixed conjunctive” forms attested in the medieval literary language (Sarjvelaze 1984: 454).
The final — distinguishes the 2™%-plural from the singular.
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qarisa-d’ gqel-mqris nama$vrals 3var dauceridi Bless the work of their bulls, hands and shoulders,
baraka dautanidi Let them take away abundance.

A second poetic device characteristic of the Dideba as a genre is the deployment, in the final
segment, of a sequence of morphological-lexical doublets culminating in a final triplet (or
even quadruplet). The doublets are pairings of semantically complementary terms marked by
the same morphological and often phonetic features. Here is an example from Gogocuri,
followed by a parallel passage from a 1930s performance recorded at Ghuli by A. Oc¢iauri
(Kiknadze et al 1998: 47):

magat tav-qudros 3alapobisa, orpex-otxpexisa, kudosan-mandilosnisa, nasvral-namusavlisa

for their home-&-household, two-footed-&-four-footed, hat-wearing-&-scarf-wearing (male & female), work-&-
labor

mesveli mggalobeli mixeneli mxoi$nebeli sanamde igav [Atabe 1999]

for as long as you are their helper, mercy-giver, comforter, hope-giver

magit tav qudrot 3alapobisad, kacisad, sakonisad, orpex-otxpexisad, kudosan-mandilosnisad, nasvral-
namusavlisad, bedisad bolosad, qurta msmeneltad

for their home-&-household, man, cattle, two-footed-&-four-footed, hat-wearing-&-scarf-wearing, work-&-
labor, fate, end, for those who listen,

mesveli m¢galobeli cagmamdegi iqav [Guli, 1930s]

be their helper, mercy-giver, upright-stander

4.2 The poetics of the Kurtxeba: digital and analog intertextuality

Compared to the other sections of the xucoba, the Kurtxeba is distinctive in a number of
respects; indeed it stands out as a highly-marked, even athletic, genre of verbal performance.
Accounts by Georgian linguists and ethnographers emphasize the extreme rapidity of the
chanting, and the strange nature of its content, which comes across as an incoherent sequence
of garbled or misremembered excerpts of Orthodox Christian materials. Asked by the young
VaZza-PSavela to explain the difference between the kurtxeba and the Orthodox liturgy, which
Vaza’s father was then attempting to revive among the Xevsurs, the xucesi of Ghuli told the
story of the last Orthodox priest who remained in Xevsureti after the “Tatars” overran
lowland Georgia many centuries earlier. When he heard the news that Georgia had been
conquered by infidels, the shock drove him mad, and so he taught a mixed-up version of the
liturgy to the Xevsur shrine priests (Vaza-PSavela 1889). The Kurtxeba does in fact contain

textual materials traceable to the Georgian Orthodox liturgy and the Old Georgian Bible, as
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well as text of unknown provenance. The Kurtxeba transcriptions in the corpus, of which the
oldest date back to the 1880s, vary considerably from one another, but comparison among
them reveals a common pool of citations from Orthodox sources, echoes of which turn up in
most examples in the corpus. Here is the sequence of identifiable references in Gogocuri’s

Kurtxeba; similar orderings occur elsewhere in the corpus:

BIBLICAL AND LITURGICAL REFERENCES IN THE K URTXEBA

. Introduction (beginning of the Orthodox canonical hours [Zamni])

. Pater noster (probably also from the Zamni)

. Savcirav/ savcirat gmertsa “1 will offer / let us offer to God” (source unclear)
. Psalm 146:8

. Miracle of the loaves (Mt 14: 20-1)

. Wedding at Cana (Jn 2: 1-11)

. dabali amagldeboda magali dabaldeboda “Low made high, high made low” (Lk
14:11?)

N N L AW

o0

. samni manani garmani (probably < Mt 14:21)

9. bag(a)da “garden”? “Baghdad”? (source unknown)'?

Juxtaposition of these passages with their probable sources demonstrates the varying degrees
to which the Xevsur versions have been modified in the course of oral transmission. As early
as 1915, Sanize brought attention to the rhythmic structure of the Xevsur “Lord’s Prayer”,
which in his view had been refashioned to conform to the octosyllabic meter prevalent in
highland Georgian folk poetry (Sanize 1915: 50-51). In the version performed by Nadira
Arabuli at Cirdili in 1911, elements of the Pater Noster had been reworked into seven
octosyllabic lines, most of which them divided 4+4 (a line-shape called magali sairi in
Georgian poetry). Gogocuri’s version, and indeed most of those attested in the corpus, is
strikingly similar to Arabuli’s with regard to both wording and syllabic quantity (save for a
final word or words in Gogocuri’s text which cannot be made out clearly). As illustrated in
the following table, the Xevsur versions resemble each other far more closely than any of
them resembles its Georgian Orthodox source. Although I have yet to carry out a thorough
“ethno-stemmatics” of the Kurtxeba, at present the most likely explanations for these
similarities would be the existence of a single oral Urtext from which all the attested variants
derive, convergence among once more disparate Kurtxeba variants, or a combination of the

two processes.

2 One potential clue to the source of this mysterious vocable is the invocation of the “defender-protector angels
of Baghdad” (bagdadis mcvelo-mparvelo angelozebo) in a Dideba recorded at the PSavi shrine of Iaxsar in 1986
(Kiknadze et al 1998: 120).
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Orthodox version

translation

N. Arabuli (Chirdili 1911)

P. Gogoc¢uri (Atabe 1999)

mamao ¢veno [5]

romeli xar cata §ina [8]
¢mida igavn saxeli Seni [9]
movedin supeva Seni [8]
iqavn neba Seni [6]
vitarca cata $ina [7]
egreca kveqanasa zeda [9]
puri ¢veni arsobisa [8]
momec ¢ven dges [4]

da momiteven ¢ven [6]
tananadebni ¢venni [7]
vitarca ¢ven miutevebt [8]
tanamdebta mat ¢venta [7]
da nu Semiqvaneb ¢ven
gansacdelsa [11]

aramed migsnen ¢ven
borotisagan. [11]

Our Father [and God]
which art in the heavens,
holy be thy name.
may-come thy kingdom,
may-it-be thy will,

as in the heavens,

so upon the earth.
[release and pardon us]
Our bread of existence
give us today,

[which the lord gave us]
and pardon us

our trespasses,

as we forgive those

who trespass on us.

And do not bring us to
temptation / [darkness?]
but deliver us

from evil

mamao da gmerto ¢veno [8]
romeni xar catasia [8]

agre xoqanatasia [8]
mogvisvi da mogviteve [8]
puri ¢veni arsobilta [8]

rac upalma mogvitana [8]

nu Segviqvan gansacdelsa [8]

mamao da gmerto ¢veno [8]
romeni xar cata$ia [8]

agre kveqanatasia [8]
mogvisvi da mogvitie [8]
¢veni puri arsobilta [8]
rac upalma magvitana [8]

nu Segviqvan sabnelta(?) [77]

Another Biblical reference detected in most of the Kurtxeba texts is Psalm 146:8. Here is the

verse as found in the standard Old Georgian edition of the Psalms, juxtaposed to the

corresponding passages from Arabuli’s and Gogocuri’s xucoba:

[Psalm 146:8]

romel-man Se=mos-n-is __ca-ni grubl-ita da
who-ERG clothes-3sg sky-PL cloud-INS and
gan=umzadis cwima-j kwedana-sa,

prepares-3sg rain land-DAT

romel-man agmo=a-cen-is tiva-j mta-ta da mcvane
who-ERG grows-3sg hay mountains-&  green

samsaxurebl-adkac-ta
for-service

men-DAT

“[God] who clothes the skies with clouds and prepares rain for the land; who makes hay grow on the
mountains and greenery for the benefit of men.”

[Arabuli; Cirdili 1911]

mcvanil-it da

and

romen-ma da=g-mos-en ca-ni gurbl-ita, kveqana-ni mgcvanil-ita,

who-ERG clothed-2sg sky-PL  cloud-INS land-PL greenery-INS
¢vima gardmo=a-mzad-e kveqana-ta zeda

rain across-prepared-2sg lands-DAT upon

[Gogocuri; Atabe 1999]

romen-ma da=mos-en ca-ni grubl-it da kveqana-ni

who-ERG  clothed-2sg sky-PL  cloud-INS-& land-PL greenery-INS
¢vima gada=a-mzad-e kveqana-ze

rain

across-prepared-2sg land-on

“You who clothed the skies with clouds and the lands with greenery, and prepared rain across the land.”
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In addition to the nearly-identical wording in the Xevsur passages — which supports the
arguments for an oral Urtext and/or convergence mentioned above — one notes the
deployment of textual elements from the source in parallel morphosyntactic frames, a
reworking comparable to, albeit less extensive then, the octosyllabic Pater Noster

discussed previously:
Morphosyntactic framing:

[ca-ni grubl-it(a)-(da)]
[w-NomPL x-INS-(and)] [y-NomPL z-INS-(and)]

[kveqana-ni mcvanil-it(a)-(da)]

Considerable portions of the Kurtxeba texts look as though they were stitched together from
scattered scraps of the Old Georgian liturgical corpus by someone who lacked an adequate
grasp of its grammatical conventions. There is also a smattering of what seem to be genuine
nonsense vocables, the widespread occurrence of which make them worthy of a closer look.
One such uninterpretable sequence is skani skanale and its variants, attested in at least nine
Kurtxeba texts from as many villages. The vocables are followed by more or less coherent

references to the “waters of the Jordan” and the transformation of wine:

Atabe 1999

Ghuli 1889 (Vaza)

Cirdili 1911

Sulis xucoba, c.
1933

Arxoti, c. 1940

Xaxmati 1980

skani skanale

skani skanare [2+3]

skai skanale

skani skanale

skana skanale

skani skanare

[2+3] [2+3] [2+3] [2+3] [2+3]
cqalsi ordane “in | cqals iordane “to/at c¢qalsi vardane cqals iordane c¢qalsi vardane cqals iordane
Jordan water” Jordan water” [1+4] [2+3] [1+4] [2+3] [1+4]
[2+3]
gvino gadacvale ¢qali gvinod gvinod gada- gvino gvino guino da ar
“you changed gadascvale “you cvale “you gadmoscvale “you | gadascvale “you | masale “wine and
wine” [2+4] chaneed water into changed it into changed wine” changed wine” not stuff (?)”
& wine” [2+4] [2+4] [2+4] [2+2+3]

wine” [2+2+4]

Examination of the six recensions given in the table reveals, first of all, the strongly similar
rhythmic and phonetic framing of the nonsense vocables and the following phrase: both
consist in five syllables, with identical vowels in most of the syllables and a degree of
assonance. The phrase referring to the changing of wine, or water into wine, suggests a
possible source for this segment of the Kurtxeba: the miracle of the Wedding at Cana,
described in John 2: 1-11. The Old Georgian gospel text might even yield the ultimate source
of skani skanale: the phrase (korcli igo) kanas galileajsasa [Jn 2:1] “(there was a wedding) in

Cana of Galilee”, which would have been truncated to five syllables, and — having been
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shorn of its meaning and reduced to an analogically-encoded phonetic contour — taken on

internal assonance and the vocalism of the following phrase.

Whatever the initial form might have been, the nonsense vocables skani skanale give the
appearance of being the output of a sort of “hocus-pocus” transformation, that is, the
refashioning of uninterpretable or misheard text to conform to lexico-imagistic and poetic
templates. A second instance of what appears to have been digital-to-analog encoding of Old
Georgian lexical material as nonsense words is the phrase manani garmani and its variants,
which appears in nearly as many Kurtxeba texts as skani skanale. These two vocables are
preceded by the adjective sam-ni “three-PL” and followed later in the phrase by 3"-plural
forms of the verbs “sit” and “eat”, a syntactic context which permits segmentation of the
nominative-plural suffix /-ni/ from both vocables, leaving the quasi-roots mana- and garma-.

Here are some examples from Gogocuri’s Kurtxeba and other texts from the corpus:

[Atabe 1999]

romeni sam-ni mana-ni _darma-ni sxedan Camen
that-NOM 3-PL mana-PL  garma-PL sit-3pl  eat-3pl
magat arcas Seergineboda arca SeeSineboda
them neither be.good-3 nor be.afraid-3

“which three mana q’arma sit and eat; it would neither do them any good, nor would they be afraid”

[Vaza 1889]

rom sam-ni manan-ni garman-ni  isxdes
that 3-PL manan-PL vassal-PL sat-3pl
pursa s¢amdes mat ar  Saerginebode

bread-DAT ate-3pl them not be.good-3

“which three manan vassals (members of shrine community) sat and ate bread; it would not do them any good”

[sulis xucoba ¢1933 Makalatia 1935:209]

romel-nic sam-ni garma-ni marma-ni  smen da amen
that-NOM 3-PL garma-PL marma-PL drink-3plandeat-3pl
magat tablisa-gan  aras Segvergineboda

them table-from  nothing be.good-3-1pl

“which three garma marma drink and eat from their table; it would do us no good”

The cooccurence of the three underlined lexical elements within the same phrase in the

Kurtxeba texts points to a possible source, in this case the Miracle of the Loaves and Fishes:
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[Mt 14:21]
xolo romelta Cames  iqvnes mama-ni  xut atas,
but who-ERG:PL ate-3pl  were-3pl  father-PL  five thousand
tvinier qrm-eb-isa da ded-eb-isa

beside child-PL-GEN and mother-PL-GEN

“And they that had eaten were about five thousand men, beside women and children”

Reinforcing this hypothesis is a garbled reference to the same Biblical episode several lines
earlier in Gogocuri’s Kurtxeba: upalma xutasatas dazgvna “The Lord sated five hundred

thousand”.

4.3 Intertextuality and illocutionary force

As mentioned above, the Kurtxeba stands apart from the other sections of the Xevsur xucoba.
Among its distinctive features is its pronounced intertextual relation to the Orthodox liturgy
and Bible. Two modes of relation have been identified, which can be characterized as lexical
(or digital) and phonetic (or analog) intertextuality. In the first mode, lexical materials from
the source have been appropriated and transmitted intact; more precisely, their meanings have
been more or less accurately retained even when their forms have been adapted to the
grammar of the Xevsur dialect (for example, the Old Georgian verb form Semigvaneb (cven)
“lead us in”, which contains an archaic 1*-exclusive object marker and a present-stem suffix
not used in the modern form of this verb, has been “corrected” to segvigvan in the Xevsur
versions of the Pater Noster). In the second mode, analog intertextuality, the meaning of
particular lexemes seems not to have been understood at the moment of initial appropriation
from the Orthodox liturgy, or perhaps later in the course of oral transmission, and only the
phonetic contour was passed on. Both lexically- and phonetically-transmitted materials were
modified to conform to diagrammatic-poetic templates: either locally, as in the case of skani
skanale, or at somewhat wider scale, as illustrated by the octosyllabic Lord’s Prayer. My
impression from hearing the Kurtxeba performed by three different priests is that these
localized poetic parallelisms are undetectable by listeners: the utterance rate is too rapid, and
pauses often cut through poetically-regimented textual segments (in three of the four
renderings of the Pater Noster by Gogocuri, he broke off a chanted line halfway through an
octosyllabic unit). The only likely function of diagrammatic restructuring is mnemonic. The
memorability of poetry has often been remarked on, but in the case of the Kurtxeba, the poetic

structure would appear to be for internal use only.
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Another significant characteristic that sets the Kurtxeba apart from the rest of the xucoba is
the absence of explicit performatives, as these are understood in Austinian speech-act theory.
The other three sections abound in 2™-person verbs in the imperative or optative mood,
overtly addressed to Kvirae and a host of other divinities, who are directed by the priest to be
glorified, receive the offerings, and bestow various favors upon the petitioners. With respect
to the components of the linguistic sign, the illocutionary force associated with performances
of the Magseneba and Dideba is carried primarily by the meanings of the utterances, their
Saussurean signifiés, although not entirely. The utterance form (signifiant) also contributes to
the efficacy attributed to performances of these sections of the xucoba: the repetition of
certain phrases, the chanting of the Dideba. In the following diagram, the large arrow

indicates that the illocutionary force of the utterance is principally derived from its meaning:"

SIGNIFIANT . )\.. .

SIGNIFIE

ILLOCUTIONARY FORCE

The Kurtxeba, by contrast, has no explicit framing as a speech act. Verb forms of all persons,
tenses and moods occur. The divine being most often mentioned in this section is upali “the
Lord”, a Christian epithet for Jesus that appears nowhere else in the xucoba. (Although many
Pxovian divinities bear names drawn from Orthodoxy — notably St. George, the Archangel
and the Mother of God — the figure of Jesus is conspicuously absent from the highland
Georgian pantheon). The absence of explicit performatives should not be taken as an
indication that the Kurtxeba has little or no illocutionary force. Rather, the force inheres in the
text as a whole, in much the same sense that readings from the Gospels in the liturgy are

believed to have a special efficacy because of what the text is rather than what it says'*.

SIGNIFIANT

, ssssgfassnnnnnanan ILLOCUTIONARY FORCE
SIGNIFIE

' Form contributes to the illocutionary force of ordinary performatives as well. Polite, deferential requests are
almost always longer, and make use of metapragmatically less transparent linguistic forms, than baldly direct
imperatives (cp. Silverstein 2003).
' Recall that in the Catholic liturgy of earlier times, the Gospels could only be read at Mass by clergymen of a
certain rank, and the laity crossed themselves and remained standing during the reading.
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In other words, the significant makes an important contribution to the illocutionary force
attributed to utterance-types such as the Kurtxeba. The relative importance of the two
components of the sign can be somewhat equivalent (e.g. Latin liturgical texts and formulae
in pre-Vatican-II Catholic practice, where the language and precise wording are crucial for the
speech act to be effective, or “felicitous”, to use Austin’s expression). A more extreme case is
represented by abracadabra-like magical formulas, which have uninterpretable phonetic
shapes, and therefore no signifié of the conventional kind. The illocutionary force, therefore,
derives almost entirely from the signifiant alone; indeed, formulas of this kind are sometimes

believed to have efficacy even when used in ignorance of their function.

5. Melody and pitch

I measured the melodic features of the sung portions of the xucoba, using the Tartini 1.2
musical-analysis software.'” The performances of all three priests in my audio database were
analyzed, as well as excerpts from five Dideba performances — two of which include
portions of the following Kurtxeba — which are included in the sound track to the
documentary film Xevsureti (1995), made under the direction of the visual anthropologist
Mirian Xucishvili of the Georgian National Museum.'® The xucoba recordings were made at
Xaxmati (two), Likoki, Mocmao and Arxoti, and date from the period between 1961 and
1980. Although the sound quality is not optimal, it is sufficiently good that the melodic

contours and approximate pitch levels can be determined.

When chanting the Dideba, each of the eight priests in the sample sings the first part of each
line on a stable high pitch, then drops a fourth to what might be considered the tonic. At the
end of each line, the pitch rises approximately a minor third, then tails downward about a
half-step. In a variant ending, used occasionally by Ketelauri, Gogocuri and the unnamed
priest recorded in the Likoki Valley, the line-final note drops a 4™ rather than a minor second.
The first part of each line of the Kurtxeba is chanted on what was identified above as the
“tonic” pitch. Two of the priests recorded by the National Museum attacked the first syllable
of the line on the same high pitch as in the Dideba, then slid immediately down to the tonic.
About ten to twenty syllables from the end of the line, the pitch rises a minor third, then goes

down by about half-step intervals. As for vocal technique, I noted that Gogocuri, and

' For more information about this program, see www.tartini.net.
' For a description of the documentary film, see the catalog of the Museum’s film collection at
http://www.museum.ge/News_Images/film/katalogi%20ganaxlebuli.pdf
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occasionally Ketelauri, sang the tonic note of the Dideba in such a way that the lower octave
could be heard. I do not have enough information to judge whether this diphonic effect was

specifically intended by the singer.

As noted above, the melodic templates are almost entirely independent of the textual content.
In the four performances by Petre Gogocuri, the pauses at the end of the melodic line in the
Didebaj and Kurtxeba often did not coincide with syntactic divisions within the text, and
some even occurred word-internally. Furthermore, the placement of the pauses varied from
one performance to another, even when they occurred on the same day. To illustrate, here are
the opening three lines of the Didebay from each of Gogocuri’s four performances. The pitch
drop and line end occurred at the same point in the first line, but diverged in the following

lines.

I/II/III/TV. dideba gmertsa madli gmertsa / dges dgesindelsa r3ul-kristiantasa mzesad,
Glory to God, thanks to God. / To the Day of This Day, the Sun of believing Christians,

I. mzis mqol angelozsa dideba / gamar3veba tkvenda,
the Angel accompanying the sun, glory. | Victory to you-all,
I1. mzis mqol angelozsa dideba / gamar3veba Senda dido kvirae,

the Angel accompanying the sun, glory. | Victory to you (sing.), great Kvirae

II1. mzis mqol angelozsa dideba / gamar3veba Senda dido

the Angel accompanying the sun, glory. | Victory to you (sing.), great

IV. mzis mqol angelozsa dideba / gamarjveba Senda dido kvirae, maglis gvtis

the Angel accompanying the sun, glory. / Victory to you (sing.), great Kvirae, High God'’s

I. naxsenebno angelozno garigebul / ¢ika-barzimze da santel-sacirze tkven gadidnast,

commemorated angels, by the ordained | cup-&-chalice, candle-&-sacrifice may God glorify you-all

I1. maglis gvtis mokarveo, naxsenebno angelozno / garigebul ¢ika-barzimze da santel-sacirze tkven gadidnast,
whose tent is by High God, commemorated angels, / by the ordained cup-and-chalice, candle-and-offering may
God glorify you-all,

II1. kvirae, maglis gvtis mokarveo, moxsenebul / samesvlo-samsaxurze Sen gadidas,

Kvirae, whose tent is by High God, by the commemorative | servant-offering may God glorify you,

IV. mokarveo, moxsenebul samesvlo-/samsaxurze $en gadidas, gmertma Sen gagimar3vas

tent-dweller, by the commemorative servant-/-offering may God glorify you, give you victory

Perhaps the most remarkable similarity shared by Gogocuri, Cingarauli and Ketelauri, and the

five priests heard in Xucishvili’s documentary film, is their near-coincidence in absolute pitch
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as well as melody. The starting pitch of the Dideba for all eight performers was within a
whole step above or below the A below middle C (220 Hz). Here are the chanting melodies
for the three priests I recorded in the field, as accurately as they can be represented in standard
Western musical notation (the key signatures represent my impression of where the tonic

would be situated):'’

Gudani, —u# o = & 77
Chinchara iz mrﬂ\ﬂ L i i | i
Qagmati 1996, Ketelauri

)t © i 2 |

1 136 | 1 1
I
Atabe 1999, Gogoch'uri: didebay
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O
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Since priests almost never chant together, this remarkable coincidence demands an
explanation. It might well be the case the remarkable ability for rote memorization required of
shrine priest also extends to absolute pitch, in the sense that the son or nephew of a priest,
listening to the xucoba of the person he will one day be called to succeed, would mentally
record a veridical impression of the performance that includes approximate pitch levels. On
one occasion, however, I had the privilege of witnessing the confirmation of the vocation of a
Xevsur shrine priest. The priest in service at a neighboring shrine had dreamt that the time had
come for the son of the previous priest, who had died some time earlier, to assume his father
role. The message in the dream was then confirmed by the drawing of lots. Without much
time to collect himself, the new priest, who seemed very reluctant, was handed a chalice filled
with beer and called upon to begin the xucoba. When he began to falter, the experienced
priest from the nearby village coached him by calling out the initial words of each line, and
accompanying him in the performance. Perhaps some Xevsur priests acquired their chanting

pitch in this manner.

7 Assuming that the playback of the field recordings on the soundtrack did not distort the pitch too drastically,
the starting tones for the Dideba are a slightly sharp B3 (Likoki), B3 (Mocmao), a sharp A3 (Xaxmati I), a flat
G#3 (Xaxmati II), and a sharp G3 (Arxoti)
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6. Agonism and the vocation of the shrine priest

In recent work I have begun exploring the significance of agonism in Georgian culture (Tuite
2005, 2009). Agonistic display is competitive, but is constrained by strict conformity to
culturally-prescribed ground rules. The agonist’s primary goal is to gain honor and the respect
of the other participants. Foreign visitors to Georgia have commented extensively about what
I term “positive agonism”, the competitive display of strength, skill, or quantity — the last-
named variety manifesting itself as lavish amounts of food laid before guests, excessive
generosity, long-winded banquet toasts, and the consumption of inhuman quantities of wine.
Less often remarked upon, but of equal if not greater importance for understanding the
Georgian ethos, is “negative agonism”, the display of restraint, self-control, and endurance. In
the context of Georgian banqueting, this is the reverse side of the coin of excessive drinking:
the banqueter must consume as much wine, or even more, than the others at the table, but

without getting drunk or showing signs of impaired speech or singing ability.

Among the Xevsurs, however, negative agonism was elevated to the status of a cult. A man
showed self-mastery (tavsekaveba) by risking death in battle without outward signs of fear. A
woman demonstrated the same virtue by bearing the agony of a difficult childbirth without
crying out.'”® Both sexes were expected to bear unflinchingly the excruciating pain of
traditional surgical interventions (including trepanation, which was performed — without
anesthesia — as recently as the 1940’s). Furthermore, young Xevsur men and women
regularly submitted to explicit testing of self-mastery in special contexts. Young men, for
example, frequently fought duels with each other using swords and small shields. The goal,
however, was not to kill or gravely wound the opponent, but rather to control one’s sword
strokes so as to cut him lightly on the face or hand. Perhaps the most extraordinary test of
one’s tavsSekaveba was the premarital relationship known as scorproba, a special, emotionally
intense friendship between a young woman and man, which was practiced among the Xevsurs
up to the beginning of the Soviet period. The couple was permitted, and indeed encouraged, to
spend the night together, laying side by side and caressing each other. But any physical
consummation of the relationship was strictly forbidden, nor were they allowed to marry each

other when they came of age (Baliauri 1991; Tuite 2000, 2008).

'8 According to a Xevsur proverb, “a man is tested by the sword, and a woman by the childbirth hut”. Aside from
ethnographic accounts and the writings of Vaza-PSavela and Tedoraze (1930), my analysis of negative agonism
draws upon interviews with the ethnographer Tinatin Ociauri (July 2001) and her brother Giorgi (March 2005).
One of the key words in highland descriptions of self-mastery is cda, a polysemic verb encompassing the senses
of “test, attempt, experiment”, and also “wait for sb/sthg”
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Seen against this cultural background, the vocation of the Xevsur shrine priest can be
described as a call to exemplify the ideals of agonism in both its positive and negative forms.
On the positive side, the display of skill and quantity, there is the verbal art of the xucoba,
culminating in the virtuoso performance of the 10-syllable/second Kurtxeba, as well as the
large body of specialized ritual knowledge that he is expected to master. His capacity for
restraint and self-mastery is regularly put to the test as well. A shrine priest is expected to
maintain an exceptionally high degree of purity, which compels him to abstain from certain
foods (pork, poultry and eggs, among others), bathe regularly in icy rivers (even in winter),
and avoid the proximity of women for weeks at a time before major shrine festivals. But
undoubtedly the greatest, indeed ultimate, agonistic display occurs at the very beginning of
the priest’s career, at the moment he receives his initial call to service. Rather than meekly
accept a vocation that has been the lot of his lineage for countless generations, he refuses, and
sets his will in opposition to that of the divinities themselves. Like Amirani, the mythic hero
chained within a mountain for having dared challenge the strength of the lord of the universe,
the young Xevsur knows that his arm is too short to box with God, and that he, and quite
likely his family as well, will pay dearly for his obstinacy. It is this seemingly hopeless and
pointless struggle of wills, even before he begins to perform his duties as a priest, that, more

than anything else, will mark him as worthy to intercede between the worlds of men and gods.
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Letextedu Sinai géorgien N 13 est-il
le modele du Sinai 35?

Bernard Ouittier, Paris

Jai eu I'honneur et |a joie de participer a nombre d'expéditions avec le Prof. Dr. Jost Gippert,
en Armeénie, en Géorgie, a Sainte-Catherine du Sinal, et j'ai pu apprécier son inépuisable
énergie, la précision de son travail et sa générosité a partager sur le site TITUS les textes des
littératures anciennes, en particulier du Caucase.

Je souligne ici la précision de I'analyse codicologique menée sur les manuscrits Sainte-
Catherine du Sinai géorgien N 13 et N 55, dans la superbe édition des Palimpsestes albaniens
du Caucase du Mont Sinai’. Cette description précise et rectifie bien des points de la
description publiée dans le Catalogue du nouveau fonds géorgien de Sainte-Catherine”.

Dans sa description, aprés avoir noté I'étroite parenté textuelle liant les trois recueils
monastiques Sinal géorgien 35, Sinai géorgien 25 et le Sinal géorgien N 13+55, J. Gippert
sexprime prudemment en ces termes. « All this seems to suggest that the text of Sin. N 13
represents the draft (model) of Sin. 35 rather than a copy of the latter manuscript. » Il n'est pas
guestion ici du Sinai géorgien 25, que Tsagareli datait des VIII-I1Xe siecles, et G. Garitte du
Xe siecle (I. Djavakhichvili ne donne pas de date). Gréce a la belle découverte de Lali
Djghamaia®, nous savons maintenant que le manuscrit 35 a été copié a Saint-Sabbas en 907
(ou, plutét, semble-t-il, 906, d'apres le jour de déces du patriarche Elie I11: samedi 4 octobre).
Les deux autres manuscrits paraissent avoir été copiés au Sinal; ils sont tous deux en écriture
minuscule, alors que le Sinai 35 est en majuscules. La minuscule du N13 + 55 me parait la

plus récente des trois écritures: safagon de suspendre le s au-dessus du s (voir trois exemples

sur lafig. 16, ligne 5) est encore inconnue au Sin. 25, ou, du moins, la plus rapide.

Pour ce qui est du texte, il est clair que le Sin. 25, qui n'a dAmmonas gue la lettre trois, ne

peut étre le modéle du Sin. N 13+55. Reste donc a étudier larelation entre les manuscrits Sin.

! The Caucasian Albanian Palimpsests of Mt. Sinai, ed. Jost Gippert, Wolfgang Schulze, Zaza Aleksidze, Jean-
Pierre Mahé (Monumenta pal aeographica Medii Aevi, Series ibero-caucasica), Turnhout: Brepols 2008, t. I, I, p.
2-29.

2 Catalogue of Georgian manuscripts discovered in 1975 at St. Catherine'sMonastery on Mount Sinai, prepared
by Zaza Aleksidze, Mzekala Shanidze, Lily Khevsuriani and Michael Kavtaria, Athénes: Ministére grec de la
culture- Fondation du Mont Sinal, 2005.

% 956565 035000, oo Xx50505, 99009 Lory3rBols 35¢gM0gol (SiN-35) gMoo BHsRdgbEHOL dglsbgd,
dMsgowmogoVI, 1978, 72-80.
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35 et Sin. N 13+55. Mais, puisque la lettre trois est aussi contenue dans le Sin. 25, on me
permettra d'éditer ici les trois manuscrits: leur orthographe a chacun est si caractéristique qu'il

vaut lapeine de lesliretoustrois.

Sin. 35 46 ra {}(30)(0)bs> 58(m)bsalo Tgbodgl
Sin. 2550 r  53mbsabiogg y~
Sin.N13  50mbsaliogg a-

35 §1. - L(5)g(Mm6r9)c0ms do 00 LOboMMZw0 M(g)wols Jog.
25 boygmoegEms 35390 M(33)eols Joge Lobstyaro.
N13 63v Logzotgwoms  8o500 ddsmd m-0bd oge LobsGeo.

35 L(5)y(m569)ebm ddsbem Bydbm, 030® ®Jd(mg)bas M(59900m3) 30652096 MHBMEOLS
25 Loy9969ebe ddsbm hgdbm, 030® ®J(49)b 50ve(53900v9) 30bs2mysb GOl
N13 bsyz96m9bem ddsbm hgdbm m-obs doge 03000 Md-b M(53900v9) 306500996 33bgdoLs 0go

3556530 0ddbs, 396 dogn-tm33 B(M3)wbs dsl, M(MmIg)ewo MRMML46 rb HoMEILOMZW
259560 sberg50 04dbs, 396 doen-m( bvyenlis Asls, M(m3g)ero GRMELy Tols oMol
N13g9msbengse 04dbs, 396 dogr-w9i3 bmeolo Asls, M(mAg)ero GRMEls Tob doM@olitrmen

35 56U, 3(0005)HI35 5305 0365 V(FGOM)0, MIMIDM 5MS PobSTMOML 530 MMOLO
255. 3. S. 0. . M3I9OY) O, . .  ovobo
N13s. 3. 5. 0. . M3390019 O, Q. .  mz0Lo

35 35309396 5 Y(m3)aobs 53olysb  BO(m3z)630Ls. M(5dgmmz) 35806 obogrml dGMIMmsa

25 3. 5 Y. 5. bembzols G- a. 0. ddms0
N133. 5 Y. 5. 005mals BEOWb30Ls 64 O— a. 0. dMdmsa
35 00 356fymdowo

25 090 256(ymdogro dobs J0docmo ImEswge. b(mem) (5):(5)aL obowml dGImse 030
13 030 2. dobs dodoMo dmizsergo b- (5)7(5)3b oboml 3G dmense 0y0
35 §0bs50dyMAmse 500 MMOolmse s LA™ 7595¢-3(5)3(s)
25956(9mdogo. {Hobsomdymdms ds0 mgobmoa s b. 5.

N13 om fobosdgmdmoa  dom mzoLmse +@5 Joogdioml o L. 4.

35 3t0535¢0m5 Bom B(9)s dOA(M) o, Fod0b ©(59)3300MOL Job Mbs b(mz)wwo
25 3m3535ebs o0 B(9)s dOIMEsms  35d0b ©98390MOL  Fol Msbs B(v)ero
N13 9035350005 3oL B(9q)s dOIMsms. 35d0b 99933000008  dob Msbs bryeo

35 (dos)e s 390930l LOboMmMZEIE S FBOIOMEGOI® S FMYISQ. MIMINMZ
25 §(30)(s)e s 3905930l LObIMMZWSE S FDOIMIENYOS® O TMYOSP ¥93))0Y)
N13 -2 s IOmdsa oge 3. LobsGwmws 5 Fb0sOI¥YGdS® S F390500: M3339004)

35355 0deols dGMIMEsms 3500 G0bs, 35806 dmofjob0s6 dol B(g)s Ifmzbsdgdsbo o

253995¢05 0de00l 0G0 350 J0bs51 r 35906 dmofobosh dob B-s Afmbsergdsbo s

N13 3300 0dgro0ol 3Gdmesms dso dobs 35806 dmofjobosb dols B-s Afmbocgdsbo s
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35 63560 s bLbmoas 365350 s 36035¢lobg& Loddode.
25 «63560(bis) s bbmooEs 0. o 3Mogselsbge boddodge.
N13 3560 s BbzoaEs 365350 s 3Msgsebsbg bLoddody:

§2 580bmmolEs §(00s)6oEs 030 30M39wbo 358560 MdBM™MS 5P §(5)bygbgdmaen
25 5dobmvobs (H(dos)bo ogo 3. a. 2IOOBbMMS 3(5)bygbgd M
N13 530bodm  §-bogs  o0ga  30639ebo 859560 B-bo v9. 5RO 2obygbgd e

35 0y3b9L, 065 M geos mgBIGWO, gobs o(m)3(56)g b(s)meol-039dgaro, 46 va 40bs o™
250y3b9l: gobs 9. o. 30bs: a. b. a. 1 gobs: ooy
N130y3zb9U: 0Y) 905 MYGHBIJWO 40bs 0m3sbg  Bomerol-93999eo: 30065 00y

35 Lbmsbo 00 9(5)3(5)60. bmz 33mbgdm, 3(0msMdg) O(MmIg)wwbo—qLg 3530 (MmM0)l
25 bbwsbo oo 0. By 3. 3. . 3 da.
N13Ubzsbo oge 353s60: b9 33mbgdm 3(0ms®dg) M(MIg)wbo—qlg 353 F(mMo)l

35 09393096 3(5)O0(5)wbo, 35305 F(MOH0)L YmBoms FoM0TsMmMGL LOsONEGE, 5(M539)©
25 o. 96535060 3 d. g. 0. LbodsGmenga: o.
N13 56056 doraoebo 396 9(m60)lb ymgzoms 0900350m9l LodsGMEY: 5(M87)©

35 36535000 9YM3Jds2 Y39l 306039 (5)®© S FMOEL doe0 0go LodMmMalis dob
250. ©ogmEadse y. 3. > d. d. oo L. a.
N13 36535[e0] 99 gdsa y39b 3063900 [ Im]omm dogno oge LomdMmmals [dob

35 3(5)obse, s 35306 ©(396Mm0135)b Imsge0bbs 3(9)3os d(mG0)l, bogligbo
250. o 0. . a. ogyobo 3. da. L.
N13 3. ]64v o 3500bps  (396H335)b dmogw0bbs 0gobo 3sgms (mMo)l  bsglgbo

35 4(™3)oms L(5)Pbmgdoms, B (sem)s dmmmsfig 94dbgb 3(5)30s s 33mOMbydIL
25 g. L. ®)os a. 9. 3 5 33990690 51v ogb N13
94(™3)0ms Lombmgdoms M(sam)s dmmzsfig 949696 3(5)30s s 33796690090

35 omnlo Aol AW MEIGOSLS, M (5dgmm3z) I3mOBsbo 0yzbgL b(Mmz)wmsbo s 93den(9d9wn)

250. 0. 99dOmMEgdsLy  G— 93mMbserbo o. boyerosbo o @.

N13 «9dm@gdsls dsb Jombs: O— 9399 0Y369L bLyew. s 990dgdg
35 0y3bgls

25 0gnbgls

N13 0yg3bgls

35 300669050 500Ls Job MmFdemEdOLs. STob Lsd3MOLY(5)b ©(5)Yg(M3)IdOLoY(5)b
25 3796bgdsco d. dob]- 9deHgdoLs 5ol bo3ToMOLIMIOL YwYIPIIOLHCIOL
N13 39. 350L5 Aol MdIMHgdoLy: 5FoL  Bs3IMOLIMZOL oYIEIOOLOYD

35 95800935660L 5 3(5)30s MMz obbol: b(mwm) dmogwrobbols 35806, m@glis y(m3zg)wo
25 9. Q5 3. dm3e0bbols b— dmogerobols 0. . g.
N13 959m0y35660L o 3530 Imsgerobbols: b- 9530660l 35306 mglizs y(mgzg)wwo
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35 mdm©gdsa B0 (5)630mMbgd(Mmz)em 50, M(5dgmmz) d9mdwgdge SOL 3(0Ms)MI3s

25 MdOmegdse 4.  2063mMbgde o0Mb G- 993 gdge SOU 3.
N13 ¢ded.  Jomo 2563Mbgdwen oMb G- 399990909 5Mb: 3(0005)OI3S

35 0(996335)b 3Mog0bbs 3(5)3s s50LsdgEHIdgE® O 5JMmbEsdEs Mroady

25 . dmogeobs 3. 5053926909 s s 93bsdEs Moady
N13 0(8960085)6 dm530e0bbs 35300 50bd9bgdgs s 5936293 Mroady

35 md(m)M(9)d(s)e. 46 vb b(meom) H(mdg)wwbo dmgwgbgo 30639 LOMZE-gmzobs
25 ¢dGOegdsQ : b— 6. a. 3. LOIE-yg.
N13wdeovy. b(mem) O(mdg)wbo dmgzwgby 30639w LEWM-ymaols

35 oomoboms Bxd0ms Mm300056 S M5 V(AOM)oLsAMS. O(539M3) V(FgOM)o gEYMOol
25 oolooms b. a. Q5 505 ©(AMM)aloams M- -0 9GYoL
N13 30L00 63300 Im30056 s 565 V(AMMOLS)ams. M(590Mm3) M(TGMHM)0 0GHYZ0L

35 93930005005 F>5MZ0L: 739 965 FoM353w0690, s 0g0bo HdOMEIL” s 9damTo.

25 939300056:00500¥)0U: 739 965 §o6353c0bg0©0 s 03060 MBdOMPIL” s Fgdymdo
N13 92930000005 3500m3L: 709 965 Fo0353w0b90 500 s 08060 MdoMEIL” s d9damdo
5dobo:

35 530LMOoL 39MES 5360 MM(0)Bo 0TsMBBE FMEbEs© s 39S Lbm(3)a
25 5dob52rovlg. ®.  omwmolbo . G- ©s]-3.  Lbwyse
N13 5dobmzol 390 3Es 00360 mz0Lbo Es0dsMbbosd om om 39635 bbzoe

35 B(m3)o 50sd98b0sb.
25 b0 500396056
N13 Lo 505896056

83 b(mm) 0(8607)0ls 498m 300b69dMmms Jom (F0s)ms 2969gbgdse oymgdolsy(s)b
25b- @(063)0obogsb dmzwobgdmwoms 9. . > ©5Y290900L5g50
N13 b—- @-00bs d0g6 dm3zw0bgdmems  dom - s 65 gobygbgdoe oymgdols Jobsb

35 565 3690536, 030900 O (s99mm3z) Job 45dm 0gbgl L(5)MBMYds60, b(menm) G(sam)s 565 mMb
25 56 3. 0. 6 9doliob dmogbals L. b- 6o 565 6B
N13665 3690536 03090 0(5090003)obsb Imoabal bi(s)mbmgdsbo: b(merm) M(s52ms) s6s MMb

35 949696 399mJdgbs s dm300056 bb(mzs)ms 50dg&bgdolscmmob.
259. O o]~ @. bbwmoms  0dgbgdolsmmol.
N13 949696 999mgdgbs:om 3300056 Bbzsms 5089b9d0Lsmz0b.

§4 535 gbgMd 2omPyg 19(M9)b ©(5)9m(g)doLs oo s bogmgzo.
25 535 9. 29099 096 ogmgdols  dogro s b.
N13 535 gbg®s 3omhyg 04-b ogmgdols doo s bagmgo:

§6 5§ ™m3mg 3(5)6d0gMHEOm V(AM®M)ols B(mg)bols Joge Loddgms d(0b)s md(mg)bme.
25 5§ 3999 39bdM0g©om @w-mols  h-bolbs 3. L. dobs  og-boo
N13 5§ 99339 296d09MH 00 0(AMM)obs B(39)60bs dogH Logdgms 8(0b)s 0d(39)bos:
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35 b(aem) O(mdg)ms ©s0$33900(9L @(5)g()@gdobs, dsero 396 39e-gfioggdol

25 b- - ©53939009L  OYMEYdSe dsgwol-3. 3. 9.

N13 b(mgrm) G(m89)@wms ©orH939009b @ogr@gdse:  om 396 59-gfioggdol

35 3(005)®335 Hom0doMrmngl s LAl Bxdolis MmOy, 39035 Fobsowmzaab §(s)Fymdowmls

25 3-6M33o 0. s L. b. 00LLs o 3. Jobsowmalb 2.
N13 ®-5935  §o®0dsmrogl s bdwgl Bgdslis MzoLLY: om 3963 Hobosswzagb AobFymdowls

35 oo d0doM 47 ra dOIMSLYS, STOLMMOLES 396 S003M0EMIL dsE0 030 W(IOMOLY)e
25 dsomoms 0. 0. 5dobovol 39635 o093 MO052vAOHL d. 0. -mobse
N13 35b doos 0o dGIMESLBS: SToLMZOL 39MH 3 0T3Z30MIL doero oge M-

35 05305 G065 Bommo, M(59900m3) (5)edsb (FM)0LsdD 565 0TZMOMOL Tom b
25 o. 4. 0. 6— d. ©-0bTb 9 S09390EMOL D. .
N13 osgms 0bs dsommo: O (53900m3) A(5)¢dsb 356 -000L5dsb 565 0d330MOL Bom ™Mby

35 &(m3dg)wbo 3ymxuq bgdsls 153085 MMOLOLLLY. 5(M1539) M(m9)b 3693505 oo Ldegm
256—bo 3gmggb b. . 0obols  9— od-b 3 d. ULdgwom
N13 6—-bo 30mbgdqb Bgdslis mogolis  mzobobols @ o— od-b 3690505 dom Ldergm

35 ©[5]4m90005 s 396300b30ms s Y(M3)E0LsRb dMOMEOLS LOZWEHMWOMS S

25 . Q5 Q. 105 4. 0. LO3WEGHIWOMNS S
N13 ©549909000m5 @ 2563000030005 s Y(M3)eologsb dmmmEHols LOZELIEGHMEPOMS

35 b€ dogro ©(8M)olse MMOm Jm309L. §(5)bdwwogHom b(Mmz)woms.
25 gbégeo d. ©-oobse oo d. 396dM0gm©om  L—gomo:
N139b6g0> dsgro -0 3000 dMm30©9L 456dwogMom Lywoms

Peut-on répondre maintenant a la question? Dés |'adresse, il semble clair qu'aucun des trois
manuscrits n'est copié directement sur un des autres. Sin 35 et Sin 25 ne copient pas Sin N 13,
voir, deslapremiére ligne, lavariante de Sin N 13 commandement vsloi ; et, a peine plus bas:
alors demeure chez lui I'Esprit saint et se change en joie (Sin 35 et 25) vs alors demeure chez
lui I'Esprit de Dieu et le labeur se change en joie (Sin N 13). Cela est important, car ains se
devine le nombre de manuscrits anciens de ces textes ascétiques destinés a la lectio diuina

monastique qui ont disparu.

Ja présenté les manuscrits avec leur orthographe propre et leur systéme d'abréviations.
L'édition complete, préparée, sera présentée selon I'orthographe classiquement regue. On
notera simplement ici pour N 13 la régularité de son traitement du «y non syllabique par 3;
dailleurs, I'orthographe des trois manuscrits différe essentiellement par le traitement du «y non
syllabique et du &, les deux graphemes de |'alphabet grec qui n'avaient pas de strict
correspondant dans la phonétique géorgienne. Quant a la graphie sporadique oge du

déictique, je ne me souviens pas de l'avoir rencontrée ailleurs.. . .
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Le modéle de la traduction géorgienne est clairement le grec: on sait qu'il existe aussi une
traduction syriaque, éditée, une traduction arabe, inédite, que je sache, et certaines lettres en
armeénien et en éhiopien: voir Lettres des Péres du désert Ammonas, Macaire, Arséne,
Sérapion de Thmuis, Bellefontaine 1985 (Spiritualité orientale n°® 42).

Il reste atenter de donner une traduction: je le fais sur un texte « éclectique ».
Du méme saint Ammonas, troisieme [lettre]
Aux bien-aimés dans le Seigneur, joie!

1. Mes fréres bien-aimés, vous savez vous aussi, que depuis la transgression de la Loi, I'dame
qui atransgressé la Loi ne peut facilement connéitre Dieu, si elle ne séloigne pas elle-méme
des hommes et de toute distraction. Car aors elle verra la lutte rangée sexercant contre elle;
or quand elle verra la lutte rangée de ses adversaires et triomphera des luttes qui lui
surviennent de temps en temps, alors I'Esprit de Dieu habitera en €elle et le labeur se changera
en joie et en allégresse (on aici un doublet: allégresse et plaisir, phénomene relativement rare
dans les traductions géorgiennes). Si de nouveau €lle est vaincue dans les luttes, alors
surviennent sur elles des tristesses et des ennuis et beaucoup dautres (choses) et des
désagréments variés.

2. C'est pourquoi les saints premiers Péres aussi Sétaient retirés dans des lieux déserts, soit
Elie le Thesbite, soit Jean le Baptiste, soit les autres Péres. Ne pensez pas que les justes qui
sont au milieu des hommes ont progressé dans la justice en étant au milieu des hommes. mais
ils ont pratiqué d'abord une grande solitude et ils ont recu la puissance de la grace divine, et
alors Dieu les a envoyés au milieu des hommes, emplis de toutes vertus, pour quils
deviennent dispensateurs pour les hommes et guérissent leur infirmité, car ils devinrent
médecins des ames et purent guérir leur infirmité. Dans ce but il les tire de la solitude et les
envoie aux hommes, mais il les envoie aors que toute leur infirmité a été guérie. Il est
impossible en effet que Dieu les envoie pour édifier les hommes et quils aient quelque
infirmité. Mais ceux qui viennent [au milieu des hommes] avant d'ére parfaits, viennent par
leur propre volonté et non par celle de Dieu. Car Dieu dit au sujet de tels: « Mai, je ne les
envoyait pas, et eux couraient, et la suite (Je 23, 21). » A cause de cela, ils ne peuvent ni se
garder eux-mémes, ni édifier une autre ame.

3. Or les saints qui sont envoyés par Dieu ne veulent pas séloigner de la solitude, ils savent
gue c'est par elle quiils ont acquis les vertus, mais pour ne pas désobéir au Créateur, ils
viennent pour édifier les autres.

4. Voici: jevous ai fait connaitre la puissance et le fruit de la solitude.
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6. Donc fortifiez-vous en notre Dieu dans vos oauvres. Or ceux qui ont abandonné la solitude
ne peuvent progresser et vaincre leur volonté ni résister a la lutte rangée contre eux, c'est
pourquoi la puissance de Dieu ne pourra habiter en eux, car la puissance de Dieu n‘habite pas
chez ceux qui sont esclaves de leur volonté. Mais vous, vainquez les passions par la solitude,

le discernement et la fuite loin de tout mal, et ainsi la puissance de Dieu viendra d'elle-

méme.

Portez-vous bien dans I'Esprit!

B. Outtier
C.N.R.S. Villguif
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